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A.l

G.3  Forslag till bemyndiganden ..........cceeevvieiiiieiiieriie et 103

Inledning
Om yttrandet

Detta yttrande bestar av flera delar for att samlat bemdta de remissyttranden som
ingetts till Lansstyrelsen Halland inom ramen for Bolagets ansdkan enligt lagen om
Sveriges ekonomiska zon ("SEZ-ansékan”) samt redovisa GGVAB:s
stdllningstaganden ifraga om yrkat tillstand och foreslagna villkor. Bolaget vill
ocksa lyfta de aspekter som &r av vikt for myndigheterna att ta hansyn till givet den
konkurrenssituation som foreligger i det aktuella omradet som utgor delomrade

Galatea.

GGVAB reducerar det yrkade verksamhetsomradet for vindparken enligt vad som

niarmare framgar av avsnitt B och C.

I avsnitt C beskriver GGVAB de avvigningar som Bolaget gjort ifrdga om
skyddsatgarder och tidsrestriktioner for tumlare och torsk. Detta dr av betydelse vad
géller de villkor som foreslagits for verksamheten, se Bilaga Y.3 (konsoliderad
villkorskatalog). Det forklarar ocksé de skillnader i antaganden som ligger till grund
for GGVAB:s villkorsforslag och de villkor som ingér i lansstyrelsens forslag till
beslut till tillstdnd enligt SEZ for vindkraftparken Kattegatt Syd.!

I avsnitt E bemdter GGV AB inkomna remissyttranden tematiskt. Flera
remissinstanser har ingett samma yttrande pa Bolagets SEZ-ansokan och Natura
2000-tillstandsansokan. Da vissa fragor hor till antingen SEZ-provningen eller
Natura 2000-provningen hianvisar GGVAB i de delar som enbart hanfor sig till
Natura 2000 till Bolagets yttrande till Lansstyrelsen Halland av den

23 december 2022 ("Natura 2000-yttrandet”), drende dnr 8121-2021.

I avsnitt F bemots inkomna remissynpunkter inom ramen for Esbosamradet.

! Lansstyrelsens drende dnr 8219-2021 (Kattegatt Syd).
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Detta yttrande har tagits fram tillsammans med sakkunniga fran Structor, Niras A/S,
AquaBiota Consulting ABC AB (”AquaBiota”), Norconsult AB, Kula
Kulturlandskap i Varberg AB, Marico Marine och EnviroPlanning AB.

GGVAB vill upplysa om att Bolaget sedan november 2022 &gs till 49 procent av
Ingka Investments medan OX2 AB (publ) fortsatt dger 51 procent. Ingka
Investments dr en del av Ingka Group, som bland annat driver 392 IKEA varuhus.
Ingka Investments har ett tydligt fokus pa investeringar inom férnybar energi och
vill, férutom att ticka sin egen forbrukning, 4ven minska sitt klimatavtryck i hela
virdekedjan. Ingka Group dger en installerad kapacitet av fornybar energi om mer

an 2,3 GW.
Om vindparken — behov och motstiende intressen

Remissinstansernas yttranden 6ver Bolagets ansdkan om tillstand till vindpark
Galatea-Galene ger uttryck for bade tillstyrkan och avstyrkan av projektet. De
motstédende intressen som finns i omradet har GGVAB beaktat och tagit hénsyn till,
bade frén projektets start och vidare under processens gang. Lokaliseringen for
projektet har bedomts som ytterst 1dmpligt givet goda vindforhéllanden och
elanslutning och, jamfort med de flesta andra platser runt Sveriges kust, relativt fa
motstédende intressen. GGVAB har dessutom nu gjort ytterligare anpassningar av

yrkat verksamhetsomréde och villkor for att tillmotesgé inkomna remissynpunkter.

Det ér ocksé i sammanhanget nddvéndigt att viga in det mycket angelédgna intresset
fran samhdille och néringsliv att den fornybara elproduktionen i Sverige byggs ut sa
snabbt som mojligt. Galatea-Galene kommer att kunna generera och leverera
betydande méangder el till sodra Sverige, och detta inom en tidshorisont som enbart
ligger nagra ar framat i tiden. Vindparken kan sté fardig cirka tre till fyra ér efter det
att erforderliga tillstdnd har erhallits. Galatea-Galene kan da forse sddra Sverige med
stora méngder el som kan leda till sénkta elpriser och stirka den mycket anstrangda

tillgangen till produktionskapacitet i Sveriges elomrade 3 och 4.

For att klara energiomstillningen och energiférsdrjningen kommande ar behovs
etablering av havsbaserad vindkraft, och detta méste givetvis ske i de mest l&dmpliga
omréadena, eftersom vindkraft liksom vattenkraft dr platsberoende verksamheter. Det
finns dock fa, om ens nagra, omraden kring Sveriges kust som helt saknar intressen

eller inte har virden som kan paverkas av vindkraft. Vindkraftverk innebér alltid ett
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B.1

intrdng 1 befintlig miljo, men i likhet med andra typer av exploateringar och
verksamheter kan negativ miljo- och omgivningspaverkan fran vindkraften undvikas

eller begransas genom utformning, anpassningar och skyddsatgéarder.

Med de anpassningar som gjorts ifriga om vindpark Galatea-Galene (bade de som
iakttagits vid projektutvecklingen och de foréndringar av projektet som redovisas
nedan i detta yttrande) kan verksamheten etableras utan ndgon skada eller storning
av betydelse pa miljon och omradets olika varden. Det adr dessutom av storsta vikt att
beakta de betydande positiva effekter som vindparken kommer att medfora, inte bara
forsorjningsmaissigt utan dven for klimatet och att vindparken i driftsfas kommer att

utgdra en refug for kénsliga arter som torsk och tumlare.

Vidare ska sérskilt framhallas att Forsvarsmakten tillstyrker en etablering inom
delomrade Galene. Detta ér sdledes ett av ytterst fa omraden som Forsvarsmakten
finner lampligt for utbyggnad av havsbaserad vindkraft i Sverige.? For att kunna &
till stand en 6kad produktion av fornybar el i sodra Sverige ar det darfor angelaget
att tillstdnd ocksa meddelas till lampliga omraden, dar skydd for miljon kan
uppritthalls och dar det foreligger fa motstaende intressen. I synnerhet bor hiansyn
tas till de omraden som Forsvarsmakten godtar, eftersom ett av de idag storsta

hindren mot vindkraftsutbyggnad till havs &r just skydd av forsvarsintressen.

Andrat yrkande (verksamhetsomride)
Justerat yrkande och nytt andrahandsyrkande

Under processens gang har synpunkter inkommit pa verksamhetsomradets
utformning, diribland rérande den del av Galatea-Galene som foreslés bli del av ett
utvidgat omrade for Natura 2000-omradet Lilla Middelgrund till skydd for faglar
(SPA-omréade). GGVAB anser att det inte finns miljomassiga skl till att undanta
hela det utvidgade omradet som foreslagits av ldnsstyrelsen fran

vindkraftsetablering. Bolaget har emellertid valt att reducera verksamhetsomradet sa

2 Forsvarsmakten har sedan 2017 avstyrkt nio av tio vindkraftverk till havs, se Sammanstdillning pd
uppdrag av Svensk Vindenergi: Férsvarsmaktens yttranden dver havsbaserade vindkraftsprojekt,
Westander, april 2022.
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att det undantar mer kansliga omraden inom den foéreslagna utvidgningen av Lilla

Middelgrund, se punkt B.2. Detta utgér Bolagets forstahandsyrkande.

Med anledning av remissyttranden presenterar dock Bolaget dven ett
andrahandsyrkande rérande verksamhetsomradets yta och som en foljd dérav farre

vindkraftverk.

Bolaget éndrar sina yrkanden sasom de framstillts i punkten 1 i tillstindsansdkan till

foljande lydelse:

1. Galatea-Galene Vindpark AB (”Bolaget” eller "GGVAB”) ansédker i forsta
hand om tillstand enligt lagen (1992:1140) om Sveriges ekonomiska zon att i
Kattegatt, inom Sveriges ekonomiska zon och inom de omrdden som markerats i
Bilaga Y.1, fd uppfora och driva en havsbaserad gruppstation for vindkraft om
hogst 101 vindkraftverk med en totalhojd om hogst 340 meter och med
tillhorande transformatorstationer och mdtmaster, allt i enlighet med vad som

anges nedan i denna tillstandsansokan jamte bilagor.

2. Bolaget anséker i andra hand om tillstand enligt lagen (1992:1140) om
Sveriges ekonomiska zon att i Kattegatt, inom Sveriges ekonomiska zon och
inom de omrdden som markerats i Bilaga Y.2, fd uppfora och driva en
havsbaserad gruppstation for vindkraft om héogst 88 vindkraftverk med en
totalhdjd om hogst 340 meter och med tillhorande transformatorstationer och
mdtmaster, allt i enlighet med vad som anges nedan i denna tillstandsansokan

Jjdmte bilagor.

Bilagorna Y.1 och Y.2 ersitter tidigare ingivna kartbilagor till ansokan, dvs.
Bilagorna K.23 och K.24 som ingavs med komplettering av ansdkan den 14 juli
2022 ("Komplettering 2”’). Den komplettering till ansdkan som gavs in den 8 juni
2022 bendmns i detta yttrande "Komplettering 1”.

Kartbilagorna redovisar dven ett villkorat omrade avseende sdkerhetsavstdnd mellan
vindkraftverk och farleder for sjofart, som foreslas regleras i enlighet med villkor

(10) 1 avsnitt G, se vidare punkt B.3 nedan.

I det f6ljande utvecklas skilen till de justerade yrkandena.
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B.2

Minskat verksamhetsomrade med hénsyn till Natura 2000-omraden

Ett centralt led i GGVAB:s projektering av vindkraft ar att projekten ska bidra till en
okad biologisk mangfald, vara naturpositiva och att Bolaget ska undvika att etablera
vindparker i omrdden med hoga naturvirden. GGVAB har darfor beslutat att minska
verksamhetsomradet sé att det upprétthalls en buffertzon om en kilometer mellan
vindparken och befintliga Natura 2000-omraden. Detta gors for att i dn storre
utstrackning minimera risken for att verksamheten medfor negativ paverkan pa
Natura 2000-omradena och dess utpekade livsmiljéer samt utpekade och typiska

arter.

Som angetts ovan foreligger ocksa ett forslag pa en utvidgning av Natura 2000-
omradet Lilla Middelgrund. Detta har arbetats fram av Naturvardsenheten vid
Lénsstyrelsen Halland pa uppdrag av regeringen men har dnnu inte beslutats.
Utvidgningen av Natura 2000-omradet har till syfte att skydda de dvervintrande
sjofaglarna sillgrissla, tordmule och tretdig mas (SPA-omraden) enligt EU:s
fageldirektiv. Enligt forslaget ska ndmnda fagelarter dven bli skyddade for Natura
2000-omrédena Fladen och Stora Middelgrund och Rode bank.?

Lénsstyrelsen Halland har i sitt yttrande 6ver ansdkan anfort att myndigheten inte
anser det lampligt att etablera vindkraft i de delar av Galatea-Galene som kommer
att dverlappa utvidgningen for Lilla Middelgrund och har darfor avstyrkt tillstdnd for
ett omrade i de nordvéstra och norddstra hornen av Galatea samt en mindre del av

det sydvéstra hornet av Galene.

Bolaget har reducerat verksamhetsomradets utbredning for Galene i enlighet med

Léansstyrelsen Hallands forslag.

Naér det géller Galatea accepterar GGVAB en inskrdankning av verksamhetsomradet i

Galateas norddstra hérn, dar det tidigare sokta omradet 6verlappar det IBA-omrade

som utpekats av BirdLife Sverige ”(”BirdLife”).

Bolaget dr dock av uppfattningen att det nordvdstra hérnet av Galatea inte har ett

sdrskilt stort varde for sjofaglar (se ndrmare beskrivning i punkt E.4.1 nedan) och

3 Regeringsuppdrag (M2021/01160): Bedémning av IBA-omradenas betydelse for bevarande av vilda
faglar enligt fageldirektivet, Lansstyrelsen i Hallands l4n, beslut 2022-11-02, drende 511-5065-2021.
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B.3

detta omrade &r inte heller utpekat som IBA-omrade av BirdLife. Skydd av kdnsliga
bottenmiljéer inom det foreslagna utvidgade omradet i det nordvéstra omradet kan
dessutom sadkerstillas genom villkorsreglering, se villkor (3). Bolaget anser darfor
att paverkan pa Natura 2000-fagelarter och livsmiljoer blir obetydlig, dven om
vindkraftverk etableras i det nordvéstra hornet av Galatea. Det finns darfor inte
tillrackligt underbyggda miljomaéssiga skil for att neka en etablering av

vindkraftverk i det nordvastra hornet av Galatea. Det nya forstahandsyrkandet

innebér darfor att verksamhetsomradet reducerats 1 Galene samt 1 det norddstra

hornet av Galatea, se Bilaga Y.1.

Utvidgningen av Natura 2000-omradet Lilla Middelgrund som SPA-omréde &r, som
angetts ovan, dnnu inte beslutad av regeringen. For det fall regeringen bedomer att
den foreslagna utvidgningen &r miljomaéssigt motiverad till skydd for féglar, och att
tillstdnd endast kan meddelas under forutséttning att vindkraftverk helt undviks inom

hela utvidgningen, innebér Bolagets andrahandsyrkande en anpassning till den

foreslagna utvidgningen i dess helhet, se Bilaga Y.2 och punkt B.1 ovan.
Justerat verksamhetsomriade med héinsyn till sjofarten

Med anledning av yttrandena frén sjéfartsmyndigheterna atar sig GGVAB att
anpassa parkomrédets utbredning i forhéllande till behov av sikerhetsavstand for

sjofarten i de omgivande farlederna T-rutten respektive S-rutten.

Utgangspunkten for vindparkens utbredning ar det sédkerhetsavstand om minst

1,0 nautisk mil ("’nm”) till S-rutten respektive 1,4 nm till T-rutten som SSPA
rekommenderat pa basis av den forsta nautiska riskanalysen som gjorts for projektet
enligt PIANC:s metodik (PIANC steg 1), se Bilaga B.7.A till

miljokonsekvensbeskrivningen ("MKB”).

Som redovisats tidigare i drendet har GGVAB dven uppdragit 4t Marico Marine att
goOra en analys av sidkerhetsrisker och behov av sdkerhetsavstand i enlighet med
PIANC steg 2, se Bilaga K.22 till Komplettering 2. Enligt den fordjupade
riskanalysen kan ett sdkerhetsavstdand om 0,5 nm vara tillfyllest om en acceptabel
riskniva enligt ALARP (A4s Low As Reasonably Possible) ar uppfylld, vilket behéver
verifieras i den detaljerade fordjupade riskanalys som gors utifran vindparkens

slutliga utformning.
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Med hansyn till Transportstyrelsens yttrande, godtar GGVAB att utgangspunkten &r
ett sakerhetsavstand i enlighet med SSPA:s analys (1,0 nm respektive 1,4 nm). Det
ar dock av vikt att beakta att en férdjupad riskanalys kommer att genomforas i
samband med att vindparkens layout faststélls i detaljprojekteringen. En sddan
fordjupad nautisk riskanalys kan resultera i att ett kortare sékerhetsavstdnd bedoms
vara acceptabelt, bland annat med hénsyn till slutligt antal vindkraftverk och
placeringen av dem. Vidare kan det bli aktuellt med en ompositionering av S-rutten
efter ndrmare dialog med Sjofartsverket, vilket ocksd mojliggor en anpassning av

vindparksomrédet.

Ju storre vindparksomrade desto fler vindkraftverk kan byggas och darmed kan en
hogre total effekt uppnas. Det ér dérfor ett effektivt resursutnyttjande av omradet om
en sé stor effekt som mdjligt kan installeras. GGVAB anser dérfor att
tillsynsmyndigheten bor bemyndigas att besluta om ett kortare sékerhetsavstand én
1,0 respektive 1,4 nm pa basis av den kommande detaljerade nautiska riskanalysen,
se villkorsforslag (9)-(10) i avsnitt G. Det omrade for vindparken som senare kan
faststéllas avseende sdkerhetsavstand bendmns darfor i Bilaga Y.1 och Y.2 som
”villkorat omrade”, och ligger mellan 1,0 nm till 0,5 nm vad géller S-rutten och

1,4 nm till 0,5 nm for T-rutten.

Slutsatser av dndrade yrkanden

Med beaktande av remissyttranden har GGV AB reducerat verksamhetsomradet
enligt vad som beskrivits ovan. Detta begransar risker for negativ paverkan pa bland

annat tumlare, fisk, faglar, kénsliga bottenmiljéer och sjéfarten ytterligare.

En reducerad yta for verksamheten innebér dock inget férdndrat tekniskt utforande
eller nagra fordndrade paverkansfaktorer, jamfort med vad som redovisats i ansokan
med tillhérande MKB. Samtliga miljokonsekvenser har beskrivits och bedomts ur ett
worst case och tiacker darfor in etablering av vindparken inom ett reducerat omrade.
Péaverkan pa miljon och omgivningen, inklusive pa omgivande Natura 2000-
omraden och dess skyddade arter och livsmiljéer, blir dock d4n mindre, vilket

utvecklas i detta yttrande.
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C. Avvagningar till grund for villkor och tidsrestriktioner
C.1 Inledning

Léansstyrelsen Halland och Naturvardsverket har i sina yttranden for Galatea-Galene
hanvisat till de synpunkter och villkor som foreslagits for tillstandet for Vattenfall
Vindkraft AB:s (”Vattenfall”) projekt Kattegatt Syd, som ligger inom samma
omréde som Galatea.* GGVAB har iven tagit del av Linsstyrelsen Hallands

Natura 2000-tillstand for Kattegatt Syd.>

GGVAB instdimmer i Lansstyrelsens uppfattning att i ~uvudsak samma villkor bor
foreskrivas i ett tillstind enligt SEZ oavsett vilken av vindparkerna som meddelas
slutligt tillstand. GGV AB har dérfor anpassat flera av villkoren efter det
beslutsforslag som Lénsstyrelsen tagit fram for Kattegatt Syd, se avsnitt G nedan
och konsoliderad villkorskatalog som inkluderar villkoren f6r Natura 2000-

tillstindet i Bilaga Y.3.

Det foreligger dock vissa skillnader i GGVAB respektive Vattenfalls beddmningar
avseende skyddsbehov och vilka skyddsatgédrder som bolagen anser lampliga att
iaktta. Bolagen har olika ansatser och GGVAB anser att antagandena som &r gjorda
for Galatea-Galene bygger pa ett gediget vetenskapligt underlag och &r mer

relevanta.

Bolaget vill framhélla att en betydelsefull skillnad mellan Galatea-Galene och
Kattegatt Syd ar att GGVAB:s samtliga utredningar och bedomningar utgar fran de
maximala utformningsparametrarna vad giller verkens antal, hojd och
fundamentstyp. Detta innebér att Bolagets ansokan tar hojd for teknikutveckling,
basta mojliga teknik samt konsekvensbedomningarna &r gjorda for att ticka in
samtliga utformningsalternativ for vindparken inom maximalt sokt tillstdndsram.
Detta dr inte fallet om konsekvensbedomningar bara gors utifran tva olika
exempellayouter sdsom har gjorts for Kattegatt Syd. Den senare situationen kan leda
till att verksamheten tvingas bli begrénsad till det mindre antalet vindkraftverk (med

ett potentiellt simre vindresursutnyttjande) om teknikutvecklingen géar framat, men

4 Lénsstyrelsen i Hallands lins forslag till beslut, 19 oktober 2022, dnr 8219-2021.

5> Beslut om Natura 2000-tillstdnd, Lénsstyrelsen i Hallands lin, 19 oktober 2022, dnr 6050-2021, som
dérefter har blivit 6verklagat till mark- och miljddomstolen.
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vid tidpunkten for byggnation inte har kommit sa langt som till den turbinstorlek
som valts 1 exempellayouten med storre och féarre verk. Denna skillnad har

utvecklats i Komplettering 1.

GGVAB anser att det dr av vikt att i det foljande redogora for de utgangspunkter och
underliggande beddmningar om skyddsbehov som ligger till grund for Bolagets
foreslagna villkor for Galatea-Galene. GGVAB anser att de villkor som Bolaget
foreslar sammantaget ger ett starkare skydd for miljon jamfort med de villkor
Lansstyrelsen foreslagit for Kattegatt Syd. Den avgdrande utgéngspunkten for
GGVAB:s bedomningar om skyddsétgarder &r att dessa ska ge det mest omfattande
skyddet for miljon, samtidigt som villkoren méste vara mdjliga att folja upp och

mojliggora en realisering av projektet.

I Kattegatt &r de kédnsligaste forekommande arterna tumlare, torsk, vissa sjoféglar
samt migrerande rovfaglar. P4 havsbotten forekommer ocksé kénsliga livsmiljoer i
form av bland annat bubbelrev, maerl, histmusselbankar och haploops-samhallen,
vilka hyser en rik bottenflora och bottenfauna. Skydd for kansliga bottenhabitat
sdkerstélls genom villkor (3) som foreskriver att installationer pa ovan nimnda
habitat inte far ske. Skydd for migrerande rovfaglar sker genom foreslagen
driftreglering av vindkraftverken, villkor (26). Vidare minskas paverkan pa faglar

generellt genom det reducerade verksamhetsomradet.

Bolagets foreslagna villkor till skydd for tumlare och torsk ér del av Bolagets
ansdkan om Natura 2000-tillstdind. Som har beskrivits i anskan anser GGVAB att
det &r av vikt att undvika Gverlappande och/eller motstridiga villkor rérande samma
sak eller atgérd och att villkoren for SEZ-tillstdndet ddrmed behdver vara anpassat
till de villkor som foreskrivs for Natura 2000-tillstandet. En konsoliderad
villkorskatalog — bade for Natura 2000 och SEZ — redovisas i Bilaga Y.3.

I det f6ljande redovisas dock, for en samlad bild och for bemdtande av inkomna
remissyttranden, de relevanta och avvéigda skyddsatgirder och tidsrestriktioner som

Bolaget gjort i forhéllande till tumlare och torsk.
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Tidsrestriktion till skydd for tumlare

GGVAB:s foreslagna villkor

Tumlare &r utpekad art for samtliga berdrda Natura 2000-omraden och sérskilt
skyddad art enligt artikel 4 och bilaga 2 till EU:s art- och habitatdirektiv. Vid
palning av vindkraftsfundament ar det dérfor vedertaget att skyddsatgérder i form av
ljuddémpande utrustning och anvéndning av akustiska metoder for att mota bort

tumlare anvands.

Tumlare &r dock sérskilt kénsliga under sommarperioden dé kalvarna f6ds och
tumlarna parar sig. Vetenskapliga studier fran satellitmarkta tumlare under 24 ars tid
visar dessutom att det under sommaren forekommer kdrnomraden av tumlare kring
Stora Middelgrund och Lilla Middelgrund. GGVAB har av denna anledning bedémt
det motiverat att freda paverkan pa tumlare inom deras skyddade Natura 2000-
omraden under den mest kdnsliga tidsperioden for tumlares parning och uppfédning

(15 maj—15 augusti).

Till skydd for tumlare under ndimnda period kommer palning inte ske sa att ljud
overskridande troskelnivan for beteendepaverkan sprids in till befintliga

Natura 2000-omradena utpekade till skydd for tumlare (se villkor i Bilaga Y.3).
Detta har dven till syfte att i enlighet med artskyddsbestdmmelser s& langt mdojligt
undvika att stéra tumlare under artens reproduktions- och uppfodningsperiod.
Skyddsatgirden innebér att palning under perioden 15 maj—15 augusti inte kommer
kunna ske i1 Galene och enbart i ett begridnsat omrade i mitten av Galatea, vilket
alltsa innebér att ljud fran palning dverskridande troskelvérdet for beteendepéverkan

for tumlare inte kommer att spridas in till Natura 2000-omradena.

Det ska ocksé framhallas att GGVAB har begriansningsvérden avseende
ljudspridning frén palning, se villkor (5) i Natura 2000-villkoren i Bilaga Y.3. Detta
atar sig Bolaget for att sékerstélla att ljudspridningen i ett worst case-scenario inte
blir mer omfattande &n vad som modellerats tillsammans med ljudddmpande
skyddsatgirder, och vars resultat konsekvensbedomningarna utgér fran. Ljudnivan
pa ett avstand om 750 meter kan pa ett bra sétt verifiera kélljudet fran palning men
beskriver inte ljudutbredningen i ett omrade. Ljudspridningen kan vara betydande
dven efter 750 meters avstand. Bolaget kommer darfor, efter reckommendationer fran

tumlarexperter, dven att folja upp palningsljud pa ett langre avstand, i detta fall pa
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5,7 kilometers avstand, vilket motsvarar den modellerade ljudutbredningen av ljud i
ett worst case for beteendepaverkan for tumlare. Méitning av ljudet vid tva punkter ar
av betydelse eftersom ljud propagerar olika beroende pa frekvens, arstid och

omgivningsforhéallanden.

GGVAB:s respektive Vattenfalls l[judmodelleringar &r i princip dverensstimmande
och visar att den ldgsta modellerade ljudnivan p& 750 meters avsténd fran ljudkéllan
uppgar till 112 dB (under manaden mars) med tillimpning av idag bésta tillgéingliga
teknik nér det géller ljudddmpning. Det &r en mycket 14g niva givet troskelvérden for
tumlares horsel. Om en légre niva skulle foreskrivas innebér det att teknikutveckling
for ny dimpningsteknik maste invéantas och vindparken kan da sannolikt inte

realiseras sa snart tillstand har meddelats.

Om villkor enligt INCC:s riktlinjer

Lénsstyrelsen har for Kattegatt Syd foreslagit det villkor for tumlare som Vattenfall
presenterat och som baseras pa Joint Nature Conservation Committees ("JNCC”)
riktlinjer. For en beskrivning av JNCC:s riktlinjer och tumlarexperternas bedomning

av riktlinjernas tillimpning i Kattegatt och for projekt Galatea-Galene hénvisas till

Bilaga Y 4.

GGVAB har principiellt inget emot JNCC:s riktlinjer men anser det viktigt att
beakta att riktlinjerna inte dr framtagna och anpassade efter svenska forhallanden.
JNCC:s riktlinjer togs fram for fem mycket stora Natura 2000-omraden i Nordsjon
utanfor Storbritannien. De tumlarexperter fran AquaBiota och Niras som arbetat
med underlaget for Galatea-Galene anser att JNCC:s riktlinjer inte resulterar i ett
lika relevant skydd for tumlare och Natura 2000-omraden i Kattegatt. Detta eftersom
utbredningsgrinsen ér extrapolerad frain ASCOBANS bevarandemal for marina
déggdjur i forhallande till Natura 2000-omradenas yta och de marina daggdjursarter
som forekommer i Nordsjon. Tumlarpopulationerna uppehéller sig dessutom inom
Natura 2000-omrédena i Nordsjon pa ett annat sitt &n hur de ror sig i Kattegatt, se

Bilaga Y 4.

Det ska understrykas att dven GGV AB:s sokta verksamhet klarar INCC:s riktlinjer
(om de skulle tillémpas), dvs. att det aldrig &r mer &n 20 procent av ytan i Natura
2000-omradena som skulle paverkas av palningsljud fran Galatea-Galene, se

ndrmare beskrivning i punkt E.1 nedan och Bilaga Y.4. Det foreligger dirfor ingen
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skillnad i praktisk bemérkelse mellan Galatea-Galene och Kattegatt Syd i just denna
del. Som framgar av ovan har GGVAB dock tagit hdnsyn till tumlarnas sarskilt
kéansliga period for kalvning och parning i kombination med nar det forekommer
hoga titheter av tumlare i omradet, dvs. nar Natura 2000-omradena bedoms vara
sarskilt viktiga att freda fran stérande ljud. GGVAB:s villkor gér darfor langre vad
géller skydd av tumlare &n JNCC:s riktlinjer.

Tidsrestriktioner till skydd for torsk

Pélning

Flera remissinstanser lyfter betydelsen av att verksamheten tar hdnsyn till behovet av
att skydda torskbestanden i Kattegatt. GGVAB har ocksa bedomt att torsken kan
behova ett sarskilt skydd under perioden for torsklek och dar det ar sannolikt att
torsklek dger rum. Bolaget har darfor som skyddsatgérd atagit sig att inte péla inom
Galene under perioden 1 januari—31 mars, dd omrédet ligger i ett sannolikt omrade

for torsklek enligt HELCOM.

Havs- och vattenmyndigheten ("HaV”’) har emellertid ansett att ett plningsstopp till
skydd for torsk bor gélla under perioden 1 januari—31 maj. I Lénsstyrelsens forslag
till SEZ-tillstand for Kattegatt Syd har ocksé foreskrivits att grumlande

installationsarbeten samt palning inte far utforas under perioden 1 januari-31 maj.

Som Bolaget har beskrivit i MKB:n (Bilaga B.3), visar omfattande vetenskapliga
data och studier att ett palningsstopp inte &r motiverat under hela perioden januari—
maj till skydd for torsklek. Torskens mest intensiva lek sker ndmligen under januari—
mars. Efter lekperioden f6ljer dock en fas da dgg och larver potentiellt kan vara
kansliga for spridning av suspenderat material (grumling). Det kan darfor vara
beréttigat att begransa grumling till skydd for torsk under en ldngre period pa varen,

se ndarmare avsnitt E.2 nedan.

Slutsatserna om fiskars paverkan av ljud och grumling baseras pa djuplodande
studier av forskning, empiriska data och vetenskapligt underbyggda rapporter om
fiskars lekperioder och kénsliga livsstadier av fiskexperter pa AquaBiota och Niras.
Sedimentmodelleringar ligger ocksa till grund fér bedomningar av var och nir fisk
kan vara kénsliga for forhojd suspension. De sammantagna slutsatserna frén

utredningarna dr att det forekommer en kénslig lekperiod under perioden 1 januari—
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31 mars, da vuxen torsk kan paverkas i leken om torsken blir bortskramd av férhojda
ljudnivéer. Denna period (januari-mars) 6verensstimmer helt med den fredningstid
som beslutats for Kattegatt, da fiskeforbud rader for torsk, bleka och kolja. Aven
sektorsmyndigheter anser sdledes att perioden januari—mars ar den kénsligaste

perioden for vuxna fiskar.®

I likhet med tumlare &r det centralt att tidsrestriktioner till skydd for torsk tar
avstamp i de perioder under aret som arten — i deras olika livsfaser — ar sérskilt
kénslig. Skyddsétgirderna méste vara motiverade och proportionerliga sett till
kénslighet och skyddsbehov. Av denna anledning har GGVAB foreslagit en
tidsrestriktion for palning under lekperioden (januari—mars) till undvikande av risk

av storning fran pélning.

Med de skyddsatgirder som forslés ifraga om pélning (bland annat ljudddmpande
utrustning och tidsrestriktion) kommer konsekvenserna for torsk (savil vuxen och
juvenil torsk som dgg och larver) att bli sma. Sammantaget ar ett langre
palningsstopp &n under januari—mars inte miljomassigt motiverat. Detta utvecklas i

punkt E.2.1 nedan.

Grumling

Under perioden januari—maj, och da sirskilt under de senare manaderna under véren,
kan dgg och larver fran torsk forekomma i vattenmassan i lekomraden. Fiskdgg och
fisklarver kan potentiellt paverkas om de under ldngre tid utsdtts av hoga halter av
suspenderat sediment. Grumling har dock en férsumbar paverkan pa vuxna och
juvenila fiskar, bland annat eftersom de kan forflytta sig vid behov. Detta har

nirmare redogjorts for i avsnitt 7.2 i MKB:n, se dven punkt E.2.2 nedan.

Niér lekperioden Overgétt i 4gg- och larvfasen ér det alltsé grumling som utgdr en
potentiell negativ effekt av anléggningsarbeten genom borrning av fundament, om
sediment sprids upp till vattenmassorna dér 4gg och larver féorekommer. I MKB:n
med underliggande utredningar visas dock att risken for skada pa fisk genom
sedimentspridning &r att bedoma som liten till forsumbar. Spridning av sediment

fran anldggningsarbetena kommer att vara begrdnsad och medfor en kortvarig

¢ https://www.havochvatten.se/fiske-och-handel/regler-och-lagar/fredningstider-minimimatt-och-
maximimatt/fredningstider-i-skagerrak-kattegatt-och-ostersjon.html.
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exponering for den marina miljon, utan ndgon risk av betydelse for vare sig torsk

eller andra fiskarter, oavsett livsstadier.

For att likval sékerstélla att fisk, och i synnerhet 4gg och larver, inte paverkas av
sedimentspridning under anldggningsfasen atar sig GGVAB ett ytterligare
begransningsvillkor som innebir att sedimenthalten fran arbeten under perioden 1
januari—31 maj inte far dverstiga 100 mg/l pé 1 kilometers avstand fran
anldggningsarbeten, se punkt E.2.2 nedan och villkorsforslag (11) i Natura 2000-
yttrandet.

Det foreslagna sedimentspridningsvillkoret avser hela verksamhetsomradet.
Tillsammans med pélningsforbudet i delomrade Galene (sannolikt lekomrade) under
januari—mars, innebdr detta att ett mycket hogt skydd upprétthélls for torsk (och
dven fisk i allménhet) samt att verksamheten kan bedrivas utan risk for skada eller

nagon stdrning av betydelse pa torskens bevarandestatus och population.
Om tidsrestriktioner och realisering av projektet

For att minimera omgivningspaverkan &r det av stor vikt att anldggningsfasen for
uppforande av en vindpark blir sa kort och sammanhallen som mojligt. Ju snabbare
vindkraftverken kan komma pé plats, desto mer begriansad blir den totala paverkan.
Den mdjliga etableringsfasen begrénsas dock av véder och arstid. Ur ett
anldggningsperspektiv ar det allra lampligast att utfora arbeten under sommaren,
eftersom det medger bésta forutséttningarna for en sammanhéngande
anlaggningsperiod. Under goda vidderforhallanden kan ett fundament anlaggas om
dagen. Under vintern dr vaderforhallandena generellt betydligt simre och
palningsarbeten kan behdva pausa i flera veckor i avvaktan pa béttre vader. Det dr
darfor forenat med stora utmaningar att utféra anldggningsarbeten under vintern. I
praktiken planeras darfor verksamhetens anldggningsarbeten att utféras under

senvar, sommar och tidig host (i huvudsak april—oktober).

Aven om sommaren ir den limpligaste tiden for anliggning 4r det GGVAB:s
uppfattning att sérskild hdnsyn behdver tas till tumlare under deras kalvning- och
parningsperiod under sommaren, vilket begriansar palningsarbetet under denna
period. De villkor som foreslés for Kattegatt Syd medger anldggningsarbete under

alla arets manader, forutom januari—ma;j.
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HaV har i sitt yttrande foreslagit att en kombination av villkoren for Kattegatt Syd
och Galatea-Galene bor foreskrivas for Galatea-Galene, eftersom dven HaV anser att
tumlare dr mer skyddsvirda under sommaren. HaV:s forslag innebér att
tidsrestriktioner for palningsarbeten skulle gélla for Galatea-Galene fran den 1
januari till och med den 15 augusti. Som redovisas i tabellen nedan skulle detta leda
till en omgjlig situation for GGVAB, dér vindparken i praktisk bemérkelse inte kan

installeras pa ett effektivt och miljo- och resursmaéssigt lampligt sétt.

HaV:s instdllning innebdr ocksa en situationen dar myndigheter, utan berittigade
skél, bedomer effekterna av tva i princip identiska verksamheter, inom samma
projektomrédde och med samma teknikval, pa olika sitt. GGVAB har redovisat vad
som ligger bakom Bolagets foreslagna villkor till skydd for tumlare och torsk, men
det ar ett orimligt forhallningssétt om GGV AB:s foreslagna villkor skulle adderas
till villkoren for Kattegatt Syd pa det sétt som HaV gett uttryck for.

Villkor Forslag pa tidsrestriktion

Palningsforbud delomréde Galene: 1 januari-31 mars
GGVAB:s Begréansningsvillkor grumling (hela omradet): 1 januari-31 maj
foreslagna villkor Begréinsningsvillkor for beteendepaverkan for tumlare (resulterar i mycket

begrénsad palning): 15 maj—15 augusti

Forbud grumlande installationsarbeten och pélning (hela omréadet):
HaV:s foreslagna
1 januari-31 maj
villkor for Galatea- )
Gal Begrénsningsvillkor for beteendepaverkan for tumlare (resulterar i mycket

alene
begrénsad palning): 15 maj—15 augusti

Kattegatt Syd’ Forbud mot grumlande installationsarbeten och pélning: 1 januari-31 maj

HaV:s foreslagna villkor innebér att den effektiva palningsperioden riskerar att
begrénsas till enbart cirka tvd manader under tidig hdst och i sin tur leda till att
palningsarbete maste bedrivas under flera ar. Detta skulle orsaka mycket storre
storningar for de marina miljon d4n om arbetena kan utforas under en sdsong. Ett sa
langt stopp 1 tiden for palning innebér att vindparken inte kan etableras pa ett

effektivt sétt och med sa liten miljopaverkan som mojligt. Ju mer kortvarig stérning i

7 Foreskrivet villkor i Natura 2000-tillstdnd samt av Lénsstyrelsen foreslaget villkor for SEZ-tillstandet.
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tid, desto mindre risk for en langsiktig paverkan pa dessa skyddade arters
bevarandestatus. En byggtid dér installationen fordelas 6ver tva ar orsakar dessutom
projektet enorma kostnader (merkostnaden kan bli cirka en miljard kronor) och

forsenar nér anldggningen kan tas i drift.

Med hénsyn till att verksamhetens miljokonsekvenser for tumlare och torsk bedéms
bli sma till forsumbara, att flera skyddsétgérder vidtas for att minimera ljud frén
palning, samt att begrasningsvirden for grumling foreslés for hela perioden januari—
maj, ar det varken miljomaéssigt eller ekonomiskt motiverat att "kombinera”
Kattegatt Syds villkor med GGVAB:s foreslagna villkor pa det sétt som HaV gett
uttryck for.

Sammanfattning av instillning till foreslagna villkor och tidsrestriktioner

Mot bakgrund av ovan, samt vad som ndrmare redogdrs for i detta yttrande, anser
Bolaget att de foreslagna skyddsétgérderna och villkoren for Galatea-Galene ger ett
mycket hogt skydd ur miljosynpunkt och for undvikande av storning av betydelse pa
den marina miljon och Natura 2000-omradena. GGVAB:s foreslagna villkor for
tumlare medfor ett hogre skydd dn de som Léansstyrelsen foreskrivit for Kattegatt
Syd, eftersom GGV AB undantar Natura 2000-omradena helt och hallet fran stérande

palningsljud under den kénsliga kalvnings- och parningsperioden.

GGVAB:s villkor till skydd for torsk tar hdnsyn till torskens livsstadier och behov
av skydd. Efter manaden mars finns inget vetenskapligt motiverat skl till att
forbjuda palning, eftersom det framst ar dgg och larver som ar kansliga under

perioden april-maj och da istéllet bor skyddas fran hoga grumlingshalter.

Om tillstindsprovande myndighet anser att tidsrestriktioner f6r tumlare och torsk
motsvarande Kattegatt Syd ska foreskrivas for Galatea-Galene, vill GGVAB
understryka att det kan accepteras, men att Kattegatt Syd-villkoren inte kan
kombineras med en palningsrestriktion under perioden 15 maj—15 augusti. Detta
eftersom det medfor betydande svarigheter att bygga vindparken pa ett miljomassigt
och ekonomiskt héllbart sétt. Det dr ocksa ur ett konkurrensperspektiv av vikt att det
foreskrivs villkor som medfor samma forutsittningar att realisera Kattegatt Syd
respektive Galatea-Galene, sdrskilt da projekten ger upphov till i princip samma
miljokonsekvenser och for att projekten déarfor av uppenbara skél maste ges

motsvarande forutséttningar for etablering.
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Om provningen och forhéllandet till konkurrerande projekt

Det foreligger en sérskild situation givet den konkurrens som rader mellan GGVAB
och Vattenfall om att fa etablera vindkraft inom den yta som utgér delomrade
Galatea. Projekten har utvecklats parallellt och ocksa handlagts pa motsvarande sétt

hos Lénsstyrelsen Halland.

Nuvarande lagstiftning reglerar inte hur konkurrerande tillstdndsansokningar rérande
projekt i den ekonomiska zonen ska hanteras. Varken SEZ eller miljobalken
foreskriver en turordningsprincip. Av 3 kap. miljobalken ges dock vigledning vid
konkurrerande intressen pé sa vis att mark- och vattenomraden ska anvéndas for det
eller de 4ndamél som omrédena ar mest ldmpade for, med hinsyn till beskaffenhet
och lage samt foreliggande behov, samt att foretrdde ska ges sidan anvindning som
medfor en fran allmén synpunkt god hushéllning. Dessa regler har &ven HaV
hénvisat till i sitt redovisade uppdrag om hantering av exklusivitet och
konkurrerande vindkraftsprojekt till havs. HaV har dven anvisat till 16 kap. 11 §

miljobalken som ett verktyg att anviinda vid konkurrerande ansokningar.®

Givet ovan vill GGVAB framhalla vikten av att regeringens provning och
handlaggning beaktar de grundlaggande miljérattsliga principerna om verksamheters
tillatlighet som lagstiftningen foreskriver och ger projektorerna lika forutsittningar

till en réttvis och konkurrensneutral provning av respektive parts sokta verksamhet.

Bemotande av remissyttranden
Marina diggdjur

Anvindning av akustiska bortmotningsmetoder

Jordbruksverket har framfort synpunkter pd anvindningen av akustiska
bortmotningsmetoder och anser att forflyttningen som orsakas av mjuk uppstart och

ramp-up dr ett resultat av att individerna skrdms bort frdan omrddet och att tillstand

8 Havs- och vattenmyndigheten, Uppdrag att utreda frdgor om exklusivitet for anliggande av
vindkraftsparker i allmdnt vatten och i Sveriges ekonomiska zon, 30 november 2022, s. 66.
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inte bor ges till verksamheter som far arter att hdlla sig undan fran omraden som

etablerats till skydd for dem.

GGVAB delar inte Jordbruksverkets synpunkt att akustiska bortmotningsmetoder adr
skadliga for tumlare utan menar att de dr vedertagna metoder for att skydda marina
diaggdjur. Paverkan &r endast tillfallig och medfor att tumlare pa ett milt sétt och

under en kortare period undviker ett visst omrade.

Som framgar av MKB:n, Bilaga B.2.A, samt Bilaga K.7 till Komplettering 1 (svensk
Oversittning av Bilaga B.2.A) kan vissa individer péverkas av undervattensljud pa sa
vis att de tillfalligt undviker att vistas i omraden i ndrheten av palningsarbeten.
Tumlare kommer ha gott om tid att forflytta sig under anvéndandet av akustiska
bortmotningsmetoder och tiden fér mjuk uppstart och ramp-up, utan att bli skrdimda
eller stressade. Vetenskapliga studier vid anldggning av vindparker har &dven visat att
nédrvaron av tumlare minskar redan innan palningsarbetena har startat da tumlare
undviker omraden med hog aktivitet/nidrvaro av anldggningsfartyg. Den lokalt 6kade
ndrvaron av fartyg och aktiviteter som exempelvis uppréttande av bubbelgardiner
gOr att tumlare avldgsnar sig fran omradet. Detta undvikande motsvarar det som
tumlarna upplever vid passerande fartyg och orsakar inte nagra flyktreaktioner dar
kalvar och kor riskerar att skrammas isér. Den mjuka uppstarten da tumlare borjar
undvika omréadet kan ddrmed péstas paborjas redan vid etableringen pa platsen for

palningsarbetet.

Sammantaget vidhaller GGVAB att anvdndning av akustiska metoder, mjuk uppstart
och ramp-up ar skonsamma metoder for att fa tumlare att avlagsna sig i syfte att
sdkerstilla att tumlare inte skadas eller stors vid anldggning. En tillféllig
undantringning bedoms inte f& negativa konsekvenser vare sig pé individniva eller
populationsniva och darmed inte heller paverka tumlarnas bevarandestatus eller

mojligheter att uppna en god bevarandestatus varken pa kort eller lang sikt.

Tidsrestriktion for undervattensljud

Ldnsstyrelsen Halland har ldmnat synpunkter pd Bolagets foreslagna villkor om

perioden dd pdlning inte far ske till skydd for tumlare. Linsstyrelsen anser att det dr
relativt sdkerstdllt vilka mdanader kalvning dger rum och menar att perioden maj till
oktober dr mest kdnslig eftersom kalven under denna period dr helt beroende av di

fran honan. Linsstyrelsen anser att under perioden maj till oktober dr det viktigast
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att skydda Galatea fran undervattensbuller, sdrskilt juni till augusti, och
motsvarande period for Galene dr mars till maj, och hinvisar till att detta skulle
vara de perioder som tumlare i hogst utstrdckning befinner sig i respektive omrdde.
Jordbruksverket har pdtalat att dda Stora Middelgrund dr ett av Kattegatts viktigaste
omrdden for tumlare bor stor forsiktighet iakttas ndr det kommer till aktiviteter som

kan riskera negativ paverkan pd tumlare.

Da tumlare kan reagera pé storningar fran hoga undervattensljud &ret om har Bolaget
har foreslagit villkor med langtgaende skyddsatgiarder med akustiska
bortmotningsmetoder, mjuk uppstart och ramp-up samt att samtliga pélningsarbeten
kommer ske med ljudddmpande atgérder i form av dubbla bubbelgardiner (DBBC)
tillsammans med hydro sound damper (HSD) (eller utrustning med minst
motsvarande effekt). Dessa dr de metoder som man vet dr de mest l[judddmpande och
som finns tillgéngliga pa marknaden idag. Med dessa skyddsatgarder riskerar inga

tumlare, oavsett livsstadium, att fa paverkan pa horseln eller skraimmas till flykt.

GGVAB har som en extra hiansynsatgird och for att skydda kalvarna under den
forsta tiden foreslagit att undvika ljudnivaer som orsakar undvikandebeteende in i
Natura 2000-omradena under perioden 15 maj—15 augusti. Tidsperioden foreslas
baserat pa att det dr under denna period som kalvarna fods (maj—juni) och det finns
mycket sma kalvar som diar, se Figur 1.

Skagerrak & Kattegatt Lilla Balt
1980 - 1997 1942 - 1944

Digivning Digivning

Parning Kalvning Kalvning

Figur 1: Arscykel berdknad for bifingade eller strandade tumlare i Kattegatt och Skagerrak
under perioden 1980—1997 samt dldre data fran Lilla Bdlt. Réd - kalvning, orange - parning,
gul — digivning (se Bilaga B.2.B).

Under den forsta tiden behdver ko och kalv etablera den livsviktiga kontakten och
kan da vara extra kénsliga for olika typer av stérningar, dédribland undervattensljud.

Pélningsarbeten genererar dock lagfrekventa impulsiva ljud, vars huvudsakliga

energi ligger inom frekvenser som ligger mycket ldgre 4n dér tumlarna
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kommunicerar, varfor den viktiga kommunikationen mellan ko och kalv inte

riskeras.

Forskare vid Aarhus universitet har under aren 1997-2021 genomfort studier av
tumlare i danska vatten.” Genom Kernelanalyser har tydliga kirnomraden for
tumlare identifierats kring Lilla Middelgrund och Stora Middelgrund under
sommaren (juni—augusti), se Figur 2 nedan. Under resten av aret forekommer

tumlare i mindre utstriackning i dessa omraden.
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Figur 2: Kerneltitheter av positioner for alla satellitmdrkta tumlare inom
Bilthavsforvaltningsomrddet och 6vergdngsomrddet i Ostersjon under 1997-2021 for olika
drstider, A-var (mars—maj), B-sommar (juni—augusti), C-hést (september—november) och
D-vinter (december—februari) (modifierad med vindpark Galatea-Galene inritad.’’

° Sveegaard, S. m.fl., Marsvins udbredelse og status for de marine habitatomrdder i danske farvande,
2018 (hddanefter Sveegard m.fl. (2018)); Teilmann, J. m.fl., High density areas for harbour porpoises in
Danish waters, 2008; Teilmann, J., m.fl., The use of marine waters of Skdne by harbour porpoises in time
and space, 2022.

10 Teilmann m.fl. (2022).
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Den senast publicerade internationella flyginventeringen av tumlare i Kattegatt!!
visade pa relativt hoga tétheter av tumlare och observerad forekomst av honor med
kalvar vid Lilla Middelgrund och strax dster om Stora Middelgrund och Réde bank
under juni manad 2020. Férekomsten av kalvar indikerar tydligt att omradet

generellt dr viktigt for honor med kalvar under sommaren, se Figur 3.

Germany
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Figur 3: Inventeringsanstrdingning och utbredning av observationer av tumlare under
flyginventeringar (vid goda eller mdttliga férhdllanden) under MiniSCANS-II inventeringen

(Unger, 2021).

Den studie som Lénsstyrelsen hédnvisat till i sitt yttrande vad géller utpekandet av de

viktigaste omradena for tumlare (Carlstrom, 2016), grundar sig pa data fran danska

! Unger, B., m.fl. MiniSCANS-1I: Aerial survey for harbour porpoises in the western Baltic Sea, Belt
Sea, the Sound and Kattegat in 2020. Joint survey by Denmark, Germany and Sweden. Final report to

Danish Environmental Protection Agency, German Federal Agency for Nature Conservation and Swedish

Agency for Marine and Water Management, 2021.
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satellitstudier av tumlare under dren 1997-2007. Monstren for var tumlare befinner

sig har dock fordndrats Gver tid, se Figur 4.
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Figur 4: Utbredning av satellitmdrkta tumlare i Nordsjon och Skagerrak analyserat som
Kernel-tdtheter (desto morkare firg desto hogre tithet) fordelat pa tiodrsperioder éver
sdsong, med geografiskt korrekt placerade parkomrdden (Bilaga B.2.B).

Mot bakgrund av ovan, visat undersdkningar under langa tidsserier att tumlares
rorelser i Kattegatt varierar fran ar till r, men att kirnomradena, dvs. dér det dr hog
tathet, dr vid Natura 2000-omradena/utsjobankarna under sommaren, se bild B i
Figur 2 ovan. GGVAB instimmer darfor inte i att en annorlunda tidsrestriktion

(mars—maj), som Lénsstyrelsen anfort, 4r motiverad.

Sammantaget innebér skyddsétgérderna att inga tumlare (varken vuxna, kalvar som

ar beroende av di eller kalvar som just ldmnat kon) riskerar att fa horselnedséttningar

eller skrammas till panikartad flykt. Bolaget anser att den foreslagna
tidsrestriktionen for paverkan i Natura 2000-omradena under sommaren ar

vélgrundad och innebér dven att verksamheten inte paverkar bevarandemalen for
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Natura 2000-omradet Stora Middelgrund och Rode bank, som &r utpekat som ett

sérskilt viktigt omrade for tumlare under sommaren da tumlarna foder sina kalvar.!?

Det ska ocksa framhéllas att tumlare, nér installationsarbetena avslutats, forvintas
atervdnda i samma eller hogre antal. Studier har visat att paverkan pa tumlares
populationsniva inte har uppstatt vid anldggning av havsbaserad vindkraft."
Anledningen till detta r den relativt begransade effekten som palningsarbeten
medfor, eftersom tumlare kan atervinda till palningsplatserna for att fortsitta
fodosoka bara nagra fa timmar efter att palningen avslutats. Undervattensljudets
paverkan pé individernas energibalans och 6verlevnad ar dérfor liten. Forst vid
langvarig kontinuerlig exponering av undervattensljud inom viktiga
fodosoksomraden under flera &r kunde effekten bli att de flesta djuren flyttade och
gav da en effekt pa populationsniva. Populationspéverkan &r enligt studier endast
urskiljbar nir paverkansavstanden dverskrider 20-50 kilometer.'* Detta ir ett
betydligt langre avstand dn paverkansavstanden for palningen inom Galatea-Galene,
dar worst-case innebdr undvikandebeteende inom 5,7 kilometer fran

palningsplatsen'

Vetenskapliga studier visar dven att det finns en tendens till tillvénjning till
palningsljud 6ver tid. Vid en studie utford under en 10 ménader lang
anldggningsperiod av en vindpark var det vid den forsta palningen en 50 procent
sannolikhet for reaktion inom 7,4 kilometer fran palningsplatsen och avstandet
minskade sedan till 1,3 kilometer vid den sista palningsplatsen, vilket visar pa en
tydlig tendens till tillvinjning i tumlarnas beteendereaktion.!® Detta stdder ocksé
slutsatsen att tumlares bevarandestatus inte kommer att paverkas av den sokta

verksamheten.

12 Carlstrom, m.fl. (2016).

13 Nabe-Nielsen, m.fl., Predicting the impacts of anthropogenic disturbances on marine populations,

1S Worst case for undervattensljudmodelleringen vid pélning av monopile 14 meter i diameter med
ljudddmpande &tgirder motsvarande HSD-DBBC, se Bilaga K.7.

16 Graham, m.fl., Harbour porpoise responses to pile-driving diminish over time, 2019.
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E.13

Begrinsning av samtidig palning i andra vindkraftparker

Ldnsstyrelsen Halland samt Varbergs kommun har framfort att det dr viktigt att

sdkerstdlla att ljudalstrande dtgdrder som till exempel palning inte tilldats samtidigt i
delomrade Galatea och i delomrdde Galene samt i ndirliggande parker med
avseende pd paverkan inom Natura 2000-omrddena ddr tumlare ofta uppehdller sig,

samt inom ovriga viktiga tumlaromrdden.

Pélning kommer inte att ske samtidigt i de tva delomradena. Detta fortydligar
GGVAB i villkor (10) i Natura 2000-ansdkan, se Bilaga Y.3. Avseende palning i
Galatea-Galene samtidigt som palning utfors i ndgot annat projektomréde anser
Bolaget dels att det forefaller vara en liten sannolikhet for att detta intraffar, dels att
ett sadant villkor &r mycket svért att efterleva dd GGVAB inte kan patvinga en
annan verksamhetsutdvare att samordna sig med Bolaget. Bolaget ska dock i god tid
i forvig informera och samrada med tillsynsmyndigheten innan pélningsarbeten
paborjas, vilket innebér att nddvéndiga tillsynsatgarder kan vidtas for det fall det
beddms nddvindigt vid Gverlappande verksamheter som orsakar skada eller

oacceptabel stérning.

Foreslagna villkor och INCC:s riktlinjer

Ldnsstyrelsen Halland har i sitt yttrande hdnvisat till de villkor som foreskrivits for

Kattegatt Syd, vilket innebdir att restriktioner i forhallande till tumlare ska utgd frdan
JNCC:s riktlinjer, och anfért att i huvudsak samma villkor bor foreskrivas for

Galatea-Galene.

GGVAB hénvisar till vad som anforts i avsnitt C.2 ovan. Bolaget anser att de villkor
som Bolaget har foreslagit ger ett mer adekvat skydd for tumlare och skyddar arten
sarskilt i Natura 2000-omradena under den kénsliga kalvnings- och
parningsperioden. Betydelsen av omradet under sommaren har redovisats i punkt
E.1.2 ovan. Som redogjorts for ovan i avsnitt C.2 anser Bolaget att detta ar en béttre

ansats &n att utgé fran JNCC:s riktlinjer, vilket gjorts for Kattegatt Syd.

For en ndrmare redogdrelse for INCC och tillimpningen av dessa riktlinjer for
Natura 2000-omréaden i Kattegatt hénvisas till Bilaga Y.4. Den sammantagna
beddmningen av tumlarexperter fran AquaBiota och Niras &r att det inte ar

sakerstillt att INCC:s riktlinjer ger ett effektivt och tillrdckligt skydd for tumlares
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E.2

E.2.1

bevarandestatus i Kattegatt. Det kan dock konstateras att l[judmodelleringar for
Galatea-Galene visar att ljudspridningen dven i ett worst case, och i likhet med
Kattegatt Syd, inte kommer Gverstiga troskelvardet for undvikandebeteende inom 20

procent av Natura 2000-omradena.

Som beskrivits i punkt C.2 ovan har GGVAB, istillet for att anvéinda JNCC:s
riktlinjer, bedomt paverkan utifran kénsliga perioder for tumlare i kombination med
nér det forekommer hoga titheter av tumlare i omradet och tumlares viktiga
omraden. Dérefter har skyddsatgérder foreslagits for att undvika péverkan in i
Natura 2000-omradena under sommaren vilket &r ett mer langtgaende

hénsynstagande &n att endast f6lja JNCC:s riktlinjer.

HaV har, vad giller myndighetens synpunkter avseende villkor med hdnsyn till

tumlare, hdnvisat till sitt yttrande inom ramen for Natura 2000-prévningen.

GGAVB noterar HaV:s synpunkter vad géller villkor med hénsyn till tumlare och
hanvisar till Natura 2000-yttrandet for bemétande av dessa.

Fisk

Tidstrestriktion for palning

Ldnsstyrelsen i Vistra Gétaland, HaV och Jordbruksverket har framfort synpunkter
pd villkoret om tidsrestriktioner till skydd for torskleken. Linsstyrelsen i Vistra
Gotaland och HaV anser att den undantagna perioden da pdlning inte tillats ska
utokas till perioden 1 januari—31 maj och att detta dven ska gdlla i delomrdde
Galatea. De har dven fort fram att tidsrestriktionen dr motiverad ocksd for att

skydda lekande sill.

Det foljer av empiriska data och studier att torskens lek sker under januari—mars.
Studier har visat att andelen lekmogna honor 6kar under januari, toppar i februari
och sjunker drastiskt under mars, se avsnitt 4.3 i Bilaga B.3. D4 torskleken i
huvudsak sker mellan januari—-mars bedoms inte en tidsrestriktion for palningsarbete
i april och maj vara motiverad med hanvisning till skydd for torskleken. Fran april
och framat ar det istédllet 4gg och larver som &r kénsligare, se punkt E.2.2 nedan om

grumling.
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Att januari—mars dr den kdnsliga perioden for torsk foljer ocksa av den
fiskerestriktion som géller i Kattegatts s.k. buffertzonen vést, inom vilken delomrade
Galatea &r beldgen, dir far det fiskas aret om forutom januari—mars da fiske endast

tilldts med selektiva redskap for att skydda torskleken.!”

Vad giller sill forekommer inte négot utpekat lekomrade, varken potentiella eller
med hog potential {or lek, inom Galatea-Galene. Lekomréden for sill ligger pa ett for
stort avstand fran vindparken for att skadliga eller stérande ljudnivéer av betydelse

ska né dess lekomraden.

Torsken har ett svagt bestand i Kattegatt, vilket ocksa har lyfts av
remissmyndigheterna. Torsken &r ocksé en typisk art for Natura 2000-omradenas
utpekade livsmiljoer. Bolagets bedomning, utifrén vad som har redovisats i MKB:n
och i utredningar utforda av experter pa AquaBiota (se Bilaga B.3) foreligger ingen
risk att palningsarbeten ska orsaka nagon paverkan pé torskens dverlevnad,

population och bevarandestatus, vare sig pa kort eller lang sikt.

Torsk, i huvudsak vuxen och juvenil, kan under vissa forutsittningar paverkas av
héga ljudnivéer fran exempelvis palning. Agg och larver klarar generellt hogre
ljudnivéer dn vuxen fisk. I en studie déar fisklarver utsattes for 100 slag om 206 dB re
1mPa2s, motsvarades palning frdn 100 meters avstind, noterades ingen effekt.!®
Risken for negativ paverkan pa torsk kan undvikas genom skyddsatgarder som bland
annat mjuk uppstart och ljudddmpande utrustning (DBBC och HSD). Vid pélning
diar DBBC och HSD anvinds kréivs att fisk befinner sig inom en radie om 25 meter
fran ljudkéllan for att permanenta skador pa inre organ eller horselorgan (PTS) ska
uppsta (se Bilaga B.3). Det 4r inte troligt att fisk kommer uppehélla sig sa nira
palningskéllan dé fisk kommer att forflytta sig pa grund av fartygets rorelser,
utplacering och kontroll av bubbelgardiner samt mjuk uppstart, se villkor (3) i
Natura 2000-ansokan. Bubbelgardinerna kommer i sig forsvéra for fisk att befinna
sig ndrmare pélningen &n 25 meter. Risken for allvarliga skador pa fisk dr ddrmed

nistintill obefintlig.

17 Bergstrom, m.fl., Ekologiska effekter av fiskefria omrdden i Sveriges kust-och havsomrdden, 2016.

18 Bolle m.fl., Common Sole Larvae Survive High Levels of Pile-Driving Sound in Controlled Exposure
Experiments, 2012.
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Vad avser risk for temporér horselnedsattning (TTS) visar modelleringar att detta, i
ett worst case, kan induceras for torsk inom en radie om som hogst 1,3 kilometer for
vuxen torsk respektive 3,4 kilometer for juvenil torsk, se Bilaga K.10 och K.11
(svensk Gversittning av Bilaga K.10) till Komplettering 1. Under torskens lekperiod
ar det enbart avstandet for vuxen torsk som é&r av storre betydelse, eftersom juvenil
torsk inte leker. Avstanden &r ocksé mycket korta sett till torskens totala

utbredningsomréde inom Kattegatt.

En viktig aspekt att beakta &r att nyligen utforda studier visar pa att torsk péverkas i
mycket liten omfattning av palning av monopilefundament. En rapport som
publicerades under 2022 redovisar undersokningsresultat avseende paverkan pa
torsk vid pélning av 50 vindkraftverk i Nordsjon under en fyra manader lang
palningsperiod. Resultaten tyder pa att paverkan for torsk é&r liten da arten, trots
palningsarbeten som pagick under ndgra manader, endast uppvisade smé

forandringar i rorelsemonster. '

Konsekvensbedomningarna har visat pa en liten konsekvens for torsk, &ven om
palning sker under lekperiod. Som ytterligare forsiktighetsmatt har dock Bolaget valt
att undanta palning i Galene (som ligger inom ett omrade med hoég sannolikhet f6r
torsklek enligt HELCOM) under perioden da torsklek i huvudsak dger rum, dvs.
under perioden januari—mars. Sannolikheten att palning inom Galatea skulle riskera
att paverka torskpopulationen bedoms som mycket liten da Galatea i huvudsak
ligger utanfor sannolika lekomraden och med hénsyn till de korta och mycket

tillfalliga paverkansavstanden.

Sammantaget anser Bolaget att det saknas stod for att krdva pélningsrestriktioner
anda till slutet av maj, eftersom den kénsliga lekperioden avslutas redan i slutet av
mars. Det dr inte sannolikt att palningsarbeten orsakar ndgon péverkan pa torskens
bevarandestatus, vare sig pd kort eller lang sikt, da ljudutbredningen &r begrinsad
och da torsk generellt inte dr kénslig for tillfalligt forhdjda ljudnivéer. Vindparken
utgdr dessutom endast 2,6 procent av den totala arealen dér torsklek sannolikt

forekommer, vilken innebér en mycket liten risk for att torskleken skulle stéras. Om

19 van der Knaap m.fl., Effects of pile driving sound on local movement of free-ranging Atlantic cod in the
Belgian North Sea, 2022.
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E2.2

storning likvil skulle ske 1 begrdnsad omfattning under en sdsong beddms det inte ha

nagon paverkan pa torskens bevarandestatus pa lang sikt.

Tidsrestriktion f6r grumling

HaV anser dven att en tidsrestriktion under perioden januari—maj bor gidlla for

grumlande installationsarbeten pd havsbotten. Linsstyrelsen Vistra Gotaland har
yttrat att det under anldggningsskedet finns risk for paverkan pad pelagiska dgg och

larver relaterat till grumlande arbeten.

Naér det géller paverkan genom grumling dr vuxen fisk generellt talig for forhojda
suspensionshalter. Torsk har en hog tolerans for suspenderat material och
koncentrationer pa upp till 100 mg/1, i upp till tva veckor, har generellt en liten
paverkan pa fisk. Om exponeringen sker under en kortare tid, timmar till dagar, kan
flera arter klara koncentrationer p& uppét 1 000 mg/l. Aven under lekperiod bedéms
dérfor paverkan pa torsk vara obetydlig. Nér det géller grumlingspaverkan pé sill har
studier visat att det krévs en varaktighet om tvé veckor for att en sedimenthalt

overstigande 100 mg/1 ska resultera i en observerad effekt pa sillens dgg och larver.

Agg och larver ir mer kinsliga for suspension av sediment i vattnet och dé speciellt
de allra minsta larverna som fortfarande har gulesidcken kvar. Da den mest intensiva
leken sker i februari bedéms det vara hogst koncentration av torsklarver i mars och
det tar cirka 20-30 dagar for dggen att klickas.?® Agg och larver av torsk kan
forvintas i den fria vattenmassan fram till och med slutet av maj. Agg och larver
klarar dock en relativt hog niva av grumling. Studier har visat att vid
sedimentationshalter om 100 mg/1 pavisas ingen effekt pa dgg och larver, dven efter
varaktighet om tva veckor. Vid mycket korta grumlingar, en timme till en dag, kan
vissa arters dgg och larver dverleva relativt hoga doser, upp till cirka 500 mg/1.2! Se

avsnitt 5.1.2 1 Bilaga B.3 for ndrmare beskrivning.

Bolaget har utfort detaljerade modelleringar av sedimentspridning vid

anldggningsarbeten, utifran worst case ansatser som innefattar att en mycket stor

20 vitale, m.fl., Evaluation of the temporal development of the ovaries in Gadus morhua from the Sound
and Kattegat, North Sea, 2005; Thompson, Egg and larval development studies in North Sea cod, 1981.

2l Karlsson M, m.fl., Kunskapssammanstdiillning om effekter pd fisk och skaldjur av muddring och
dumpning i akvatiska miljéer. En syntes av grumlingens dos och varaktighet, 2020.
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andel (mer &n 25 procent) av fundamenten borras, vilket medfor en 6kad grumling.
Bolaget har dven undersokt skillnader i att sldppa sediment vid botten eller i de
Oversta tvd meterna av vattenmassan. Resultaten fran modelleringarna har redovisats
i Bilaga K.6 (sedimentmodellering) och Bilaga B.3, men sammanfattas bland annat
dven i Figur 5 och

Figur 6 nedan.
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(Larimteriet) 2021 Figur 5:
Varaktighet av suspenderat sediment som uppkommer vid anldggning av vindpark Galatea-
Galene, i halterna 100 mg/l. Vinster: Halterna av suspenderat sediment redovisas for den
nedersta tio meterna av vattenkolumnen, ddr sedimentet sldppts ut tva meter ovan
havsbotten. Hoger: Halterna av suspenderat sediment redovisas for de éversta tio meterna
av vattenkolumnen, ddr sedimentet sldppts ut 2 meter ovan havsbotten.
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Figur 6: Varaktighet av suspenderat sediment som uppkommer vid anliggning av vindpark
Galatea-Galene, i halterna 500 mg/l. Vinster: Halterna av suspenderat sediment redovisas
for de tio nedersta meterna av vattenkolumnen, déir sedimentet sldppts ut tva meter ovan
havsbotten. Hoger: Halterna av suspenderat sediment redovisas for de éversta tio meterna
av vattenkolumnen, ddr sedimentet sldppts ut 2 meter ovan havsbotten.
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Trots konservativa antaganden visar sedimentmodelleringarna pa en mycket
begransad spridning av sediment. Om borrning pa ett fatal platser behovs sa kommer
grumlingen att vara lokal runt fundamentet som anldggs och det &r inte hela omradet
for Galatea-Galene som péaverkas vid ett tillfalle. Modelleringar visar dven att slapp
vid botten bidrar till mindre sedimentspridning &n om slépp sker vid ytan. Torskédgg
och torsklarver befinner sig fraimst pé eller runt saltsprangskiktet (haloklinen), dvs.
mellan 10-20 meters djup. For att undvika paverkan av grumling pé dgg och larver
vid anldggningsarbeten, om borrning krivs, kommer sediment sléppas vid botten
under perioden januari—maj, dvs. den period dé torskdgg och larver forekommer i
vattenmassan. Nedspolning av kablar kommer inte att orsaka en grumling som kan

paverka dgg och larver.

En viktig aspekt att framhélla &r att dgg och larver sprids dver stora omraden. Med
hénsyn till stromhastigheten 1 Kattegatt forflyttar sig till exempel partiklar i
vattenmassan genom hela Galatea pa enbart fyra dagar, och genom en sedimentplym
pa mindre 4n ett dygn. Agg och larver kommer dirfor inte att statiskt utsittas for
hoga sedimenthalter annat 4n under kort tid. Den naturliga dédligheten hos 4gg och
larver dr dessutom hog och en eventuell lokal paverkan kommer inte att kunna
urskiljas fran den naturliga variationen, se narmare beskrivning i Natura 2000-

MKB:n samt i Bilaga K.3.

Den sammantagna bedémningen &r att grumlingen blir lokal och pagar under en
mycket begrinsad tid innan sedimentationsplymen sprids ut eller sedimentet
sedimenterar. Halterna i ett worst case overskrider inte de halter och den varaktighet
som fiskar generellt tal. Konsekvensen for fisk och dess populationer till f6ljd av
sedimentation bedoms darfor som forsumbar. Det saknas darfor grund for att
undanta a/l form av grumlande anldggningsarbeten under perioden januari—-maj, som

vissa remissmyndigheter foreslagit.

For att sikerstélla att suspensionen fran anldggningsarbetena blir begrinsad, och inte
sprider sig 6ver storre omraden eller i sddana halter som kan paverka fisk, forslar
Bolaget ett begrasningsvillkor avseende sedimentspridning som innebér att halten
100 mg/1 inte far 6verskridas pa en kilometers avstand fran anldggningsarbetena
under perioden 1 januari—31 maj, se villkor (11)—(12) i Natura 2000-yttrandet,
Bilaga Y.3. Detta begrasningsvillkor ska foljas upp genom méatningar och atgarder

ska vidtas vid eventuella 6verskridanden. Detta villkor sékerstéller att spridningen
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av sediment blir begransad och utan risk fér negativ paverkan av ndgon betydelse for

fisk.

Paverkan pa Riigensill

Swedish Pelagic Federation PO (”"SPF PO”) har framfort att Riigensillen har en

ddlig bestandssituation och riskerar att paverkas negativt av vindkraftsutbyggnad.
SPF PO dr oroade over hur sillens vandring kan paverkas av vindkraftsetablering
ldngs vandringsvigen, dven om det finns indikationer pd att sill och skarpsill kan
undvika vindkraftparker. SPF PO har ocksd uttryckt en oro 6ver negativ paverkan i
form av dndrade strommar, undervattensljud och elektromagnetiska félt runt

nedspolade kablar.

Bolaget dr medvetet om artens negativa utveckling. Sedan 2018 géller ett nolluttag
ifrdga om fiske, vilket har lett till en 1angsam men positiv trend for populationens
utveckling. Det finns dock inget stod for att den negativa utvecklingen skulle bero pa
anldggning av vindkraft. Det 4r oklart varpa SPF PO baserar pastadd korrelation
mellan fordndrade vandringsmonster och beteenden med utbyggnaden av
vindparker, eller att detta skulle ha lett till att Riigensillen forandrat sitt
migrationsmonster och beteende. Vad Bolaget erfar finns inget konstaterat samband
eller ndgon data som stdder dessa pastaenden. Sannolikt 4r de av SPF PO noterade

uteblivna fangsterna orsakade av den allméint kdnda nedgédngen hos populationen.

Gillande fordndrade migrationsmdnster och beteenden har forskning visat att den
enskilt viktigaste faktorn for sillens fodos6ksmigrationer dr forekomsten av mat, i
synnerhet forekomsten av kraftdjur. Sillens migrationsmonster kan fordndras under
kort tid bland annat pa grund av skiftande generationer och lokala faktorer. Vad
géller paverkan genom dndrade strommar, undervattensljud och elektromagnetiska

falt hanvisas till MKB:n och vad som i 6vrigt bemotts 1 detta yttrande.

Paverkan av lagfrekvent undervattensljud

SPF PO har framfort att en uppgift forekommer att lagfrekventa ljud under
driftsfasen kan uppfattas av vissa fiskarter pa avstand upp till 20 kilometer och att
detta avstdnd ddrfor bor anvindas vid uppskattning av parkens pdverkan pa fisk
samt att kumulativa effekter av undervattensljud fran andra planerade

vindkraftparkerna i Kattegatt tydligare behover beskrivas. Kungsbacka kommun
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anser att det saknas fakta om hur det konstanta ldgfrekventa undervattensljudet

kommer pdverka omradet for lekande fiskar som till exempel torsk.

Undervattensbuller under driftskedet och dess paverkan pa fisk har beskrivits i
avsnitt 5.2.2 1 Bilaga B.3. Vindkraftverk i drift avger jamforelsevis laga ljudnivaer,
generellt lidgre 4n fartyg i samma frekvensomréde. Driftsljudet beror pa typ av turbin
i kombination med valt fundament och varierande vindhastigheter. Horselforméagan
skiljer sig mellan fiskarter, men sill och torsk kan generellt detektera driftljud fran
ett vindkraftverk. Studier har dock visat att fisk generellt inte uppvisar nagon
paverkan av driftljudet. Det saknas ocksé beldgg for att vissa fiskarter skulle kunna

uppfatta ljud fran vindkraftverk pa ett avstand upp till 20 kilometer.

Omradet kring Galatea-Galene har ett hogt omgivningsljud till £6ljd av sjotrafik i
intilliggande farleder. Galatea-Galene kommer darfor marginellt bidra till den totala
nivan av undervattensljud, sévél enskilt som kumulativt med andra vindparker i
omradet. Vad géller kumulativa effekter av undervattensljud ar det osannolikt att
driftljud fréan flera parker skulle medfora nagon paverkan av betydelse, da
undervattensljudet inte ar tillrackligt hogt for att spridas nagra langre strackor samt

da driftljud inte har pavisats ha ndgon paverkan pa fisk.

Elektromagnetiska falt

Havs- och Kustfiskarnas Producentorganisation ("HKPO ), SPF PO, Foreningen

God Livsmiljé Hylte och Riksforeningen Motvind Sverige®® har framfort att studier

visar att unga stadier av hummer och krabbtaska kan paverkas negativt av
elektromagnetiska filt motsvarande de frdn elkablar inom och till/fran
vindkraftparker. De menar att forskning pa havskrdfta saknas samt att det inte dr

orimligt att havskrdftans reproduktion och tillvéiixt kan paverkas negativt.

Bolaget hinvisar till avsnitt 7.1 i MKB:n och Bilaga B.1 avseende paverkan
bottenlevande arter. Som producentorganisationerna har framfort har vissa arter av
kraftdjur visat sig kunna reagera pa elektromagnetiska falt. Vid beddmningar av
paverkan pa bottenfauna ar dock styrkan av de elektromagnetiska félten central. I de

studier dér en paverkan har kunnat pavisas har hogre styrkor av det

22 Ett gemensamt yttrande har limnats av Foreningen God Livsmiljé Hylte och Riksforeningen Motvind

Sverige.
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elektromagnetiska féltet anvants. For den skotska hummerstudien som ndmns i
yttrandena anvéindes extrem styrka pa det elektromagnetiska falt som
hummerlarverna exponerades for; 2,8 mT, vilket motsvarar 2 800 uT. Detsamma
géller den norska koljastudien som ndmns i yttrandena. For kablarna inom Galatea-
Galene uppkommer det starkaste magnetfiltet rakt ovan kabeln, begraven en meter
ned, med en styrka om 23 uT, dvs. ldngt under studiernas niva. At sidan avtar
magnetfaltet snabbt och cirka fyra meter fran centrumlinjen &r magnetféltet under

1 uT. Som jamforelse ligger jordens egna magnetfilt vid véra latituder pa omkring
50 uT. Mot denna bakgrund &r det osannolikt att elektromagnetiska falt fran
kablarna inom Galatea-Galene kommer paverka havskrifta, hummer eller

krabbtaska.
Naturtyper och bottensamhillen

Sedimentspridning

HKPO har framfort synpunkter pa Bolagets beskrivning av sedimentspridning och
jamforelse med grumling frdn trdlning, och anser bland annat att Bolagets
sedimentspridning och dess effekter skulle spridas in till Natura 2000-omrddena och

langt overstiga tralningens och fd kraftigare effekter som orsakas av hard vind.

GGVAB har jamfort den sedimentspridning som anléggningsarbetena kan medfora
med den sedimentspridning som orsakas genom yrkesfiskets tralning. Detta syftar
till att visa att den grumling som tralningen medfort under mycket lang tid har
orsakat en mycket mer omfattande grumling och sedimentspridning dn vad
anldggningsarbetena for Galatea-Galene skulle medfora. Det visar ocksa att en hog
grumling och sedimentspridning i omradena inte d4r nagon ny foreteelse utan nagot
som pagatt konstant under flera decennier till f6ljd av tralning. Grumling utgdr
dessutom en naturlig forekomst 1 havet. GGVAB instdimmer darfor inte i pastaendet

att sedimentspridning fran anldggande av vindkraftverk skulle orsaka storre effekter.

Spridningsmodelleringar visar dessutom att sedimentspridning fran verksamheten
kommer att bli mycket begrdnsad och lokal, utan nagon spridning av betydelse in till
Natura 2000-omrédena, samt att paverkan pa bottenflora- och fauna och
vattenlevande arter till foljd av sedimentspridning blir forsumbar. For ytterligare
beskrivning av grumling och dess spridning och paverkan hénvisas till punkt E.2.2

och Bilaga B.1 till MKB:n.
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Skydd av naturtyper

Ldnsstyrelsen Halland anser att det behévs skydd- och forsiktighetsdatgdrder som

sdkerstdller att Natura 2000-naturtyper skyddas under bygg- och anldggningsskedet
samt att omradet Kommelgrunn och ett omrdde i sydvistra delen av Galene bor
undantas helt fran exploatering pa grund av sina bottenstrukturer. HaV anser att
dven andra typer av bottenarbeten ska genomforas sa att skada pd kéinsliga

naturtyper undviks. Ldansstyrelsen Vistra Gotaland har foreslagit att villkor om

skydd for habitat dven ska omfatta transformatorstationer och kablar.

Bolaget vill framhélla att villkor (3) foreskriver att fundament och erosionsskydd
inte fér placeras pa eller inom ett visst avstand frn bubbelrev, maerl,
héstmusselbankar och haploops-samhéllen. Med fundament avses dven fundament
for transformatorstationer. Bolaget har d&ven kompletterat villkoret sa att det 4ven

géller andra installationer och kablar.

Genom att mer detaljerade undersokningar av havsbotten (micro-siting) utfors innan
anldggningsarbeten paborjas kan detta dtagande foljas upp och villkoret innehallas.
Pé sé vis kan dven kénsliga habitat inom omradet Kommelgrunn undvikas att
paverkas av installationer och anldggningsarbeten. GGV AB har dven reducerat
verksamhetsomradet med hénsyn till synpunkter pa kénsliga habitat, bade genom ett
extra buffertavstand om 1 kilometer till Natura 2000-omraden samt genom att
verksamhetsomradet anpassats till forslaget pa utvidgat Natura 2000-omrade Lilla
Middelgrund, se punkt B.1 och justerade kartbilagor Y.1 (forstahandsyrkandet)
respektive Y.2 (andrahandsyrkandet). Genom foreslagna villkor och justeringar av

omradet anser GGVAB att ett skydd for virdefulla naturtyper kan upprétthallas.

Ideella foreningen Ridda Hallandskusten (”Réidda Hallandskusten ) har anfort att
omrddet dr betydelsefullt for bevarandet av den marina miljon samt anfort att det
inom Kattegatt och verksamhetsomrddet finns flera hotade habitat, som
stromspolade sandbottnar, och rédlistade arter, ddiribland torsk, lax, dl, granulerad

toppsndcka, cylindersjogurka, skrapukskrabba och sandfinger.

Gillande omrédets betydelse for lekande torsk, lax och vandrande &l hénvisas till
MKB med tillhérande underlagsrapport Bilaga B.3. Forekomst och péverkan pé
bottenflora- och fauna har beskrivits i Bilaga B.1. Sammantaget ska framhéllas att de

hogsta koncentrationerna av kdnsliga arter och habitat i Kattegatt forekommer pa
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utsjobankar och inom de omraden som utpekats som Natura 2000. Galatea-Galene
ligger utanfor dessa omraden, och dessutom med en kilometers bufferts till Natura
2000-omradena. Villkor och utformning av vindparken har ocksé tagit hansyn till
kansliga habitat genom att inga anldggningsdelar eller kablar kommer att installeras
pa eller i nérheten av de kénsliga habitaten maerl, bubbelrev, hdastmusselbankar och
haploops-samhéllen. Rodlistade arter péatraffas framforallt inom omréadet

Kommelgrunn, som vindparkens utformning kommer att undvika.

Perioden for anldggningsarbeten kommer att vara begrédnsad med en liten och snabbt
overgdende grumling som inte bedoms paverka bottenmiljoer i ndgon betydande
man. Vidare utgdrs den storre delen av det planerade parkomradet av mjukbotten
(silt och lera) som i mycket hog grad redan har paverkats av intensiv bottentralning.
Det ér framst dessa mjukbottnar som kommer att paverkas av
vindkraftsetableringen, och dértill med en mycket lokal paverkan. Sammantaget
bedomer Bolaget att savil hotade habitat som rédlistade arter kommer att kunna

bevaras dven genom etableringen av vindparken.

Paverkan pd bottenlevande arter

HKPO har framfort synpunkter om pdverkan pa bottenlevande arter och menar
bland annat att en stor bottenyta kommer paverkas av nedldggning av kablar och
fundament. HKPO uttrycker en oro for vilka effekter det far pa arter som direkt
lever i och pd bottnen i paverkade omraden, i synnerhet havskrdftan vars bohdlor

forsvinner.

GGVARB vill framhalla att det ar en férhallandevis mycket liten yta som kommer
paverkas av fundament och kablar, sett till hela verksamhetsomradet. For det
ursprungliga sokta omréadet skulle en yta som ianspréktas for anldggande av
vindparken och kablar (s&vél permanent som tillfélligt) sett till verksamhetsomréadets
hela yta uppga till cirka 0,36 procent (0,783 km?). Det dr saledes inte friga om en
stor bottenyta som kommer att paverkas av verksamheten, och det permanenta
ianspréktagandet dr 4n mindre. Paverkan pa bottenlevande arter har darfor bedomts

bli férsumbar.

Vad géller havskriftor dr det en mobil art som snabbt kan rora sig ifrdn omrédden dir
storning sker och kan dédrmed undvika paverkan till en viss grad. Pdverkan pa

havskraftor blir mycket liten, och utan att populationen hotas. Vidare kommer en
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ateretablering av kraftor och dess bohalor vara moéjlig i de omraden dér kablarna

forlaggs, da bottensubstratet kommer att dterstéllas.

Fagel

Yttrandet fran Halmstads ornitologiska forening géller dven for Falkenbergs och
Varbergs ornitologiska foreningar, gemensamt bendmnda ”Hallands ornitologiska

foreningar”.

Forslag till nytt SPA-omrade

Ldnsstyrelsen Halland har framfort att omradet som foreslds som nytt SPA-omrdde

for Lilla Middelgrund bor undantas fran vindkraftsetablering, eftersom omrddet dr

ett IBA-omrade med betydelse for bevarandet av vilda faglar enligt fageldirektivet.

Som Bolaget har redovisat i avsnitt B har Bolaget valt att reducera
verksamhetsomradet med beaktande av Lénsstyrelsen Hallands synpunkter. I forsta
hand ansoker Bolaget om ett verksamhetsomrade som nu undantar det nordostra
hornet av Galatea (som é&r utpekat av BirdLife som IBA-omrade) och sddra delar av
Galene. I andra hand yrkar Bolaget om ett verksamhetsomrdde som reduceras utifran
den foreslagna utvidgningen av Lilla Middelgrund som IBA-omréde. Vidare har
Bolaget reducerat verksamhetsomradet med en buffertzon om en kilometer till

Natura 2000-omradena.

GGVAB har utrett och bedomt paverkan pa fagel utifrén ett stort pdverkansomrade,
eftersom paverkan péa fagel 4r en central fraga att utreda inte bara for Natura 2000-
provning utan for hela vindkraftsetableringen och med hinsyn till
artskyddsbestammelser. Om Lilla Middelgrund utvidgas till skydd for fagel
fordndrar det inte de beddmningar som Bolaget gjort inom ramen for ansékningarna
enligt SEZ och Natura 2000. Ett eventuellt utpekande av ett utvidgat SPA-omrade
(IBA-omrade) medfor saledes inte heller ndgon ny bedémningsgrund for

verksamheten att beakta.

GGVAB anser, utifran det vetenskapliga underlag som finns och genomférda
flyginventeringar, att det omrade som foreslas att bli utpekat som nytt SPA-omrade
inte dr av sarskilt hogt varde for fagel jimfort med andra omréden i Kattegatt. Det
nordvéstra hornet av Galatea som omfattar Kommelgrunn ingér inte i BirdLifes

officiellt utpekade IBA-omraden. Bolagets fagelinventeringar har inte heller utvisat
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att Kommelgrunn skulle vara ett sdrskilt viktigt omrade for sjofagel eller hysa storre
tatheter. Av denna anledning anser Bolaget att det, mot bakgrund av omfattande
utredningar och Lansstyrelsen Hallands egna presenterade underlag till grund for
foreslagen utvidgning av Lilla Middelgrund, inte d4r miljoméssigt motiverat att
undanta omrédet kring Kommelgrunn frén vindkraftsetablering. Detta ar
anledningen till Bolagets forstahandsyrkande (se kartbilaga Y.1), medan paverkan
pa de skyddsvirda bottenhabitaten kan undvikas genom skyddsatgérder, se villkor

3).

Omradets betydelse for faglar

Hallands ornitologiska foreningar och BirdLife framhdller grundomrddenas virde

for fagel och att dessa mdste undantas frdn vindkraftsetablering. BirdLife anser
vidare att Galatea-Galene inte uppfyller kravet om ldmplig lokalisering enligt

2 kap. 6 § miljobalken med hdnvisning till de stora fdagelvirden som foreligger pd
Fladen, Lilla Middelgrund, Stora Middelgrund och Rode bank.

GGVARB vill inledningsvis understryka att vindpark Galatea-Galene inte dr beldgen
pa de grundare utsjobankarna som dr vardefulla f6r fagel och vindparken ér i sin
helhet beldgen utanfor Natura 2000-omraden, med en kilometers buffertzon till
dessa kénsligare omraden. Grundomradenas varde for fagel ar darfor undantagna

fran vindkraftsetablering.

Som redovisats i tidigare underlag som getts in med ansdkan anser Bolaget att den
valda lokaliseringen ar lamplig f6r den sokta verksamheten och att
vindkraftsproduktion kan etableras i omradet med mycket begrinsad storning pa
fagellivet i omrédet, samt utan paverkan pa utpekade Natura 2000-fagelarters

bevarandestatus eller bevarandemalen for Natura 2000-omréadena.

Darutover har Bolaget ytterligare anpassat verksamhetsomradet, se ovan, som
innebér att omradet for Galatea minskar med upp till 46 procent
(andrahandsyrkandet), vilket inbegriper att det villkorade omradet inte bebyggs, och
att Galene minskar med 12 procent (oaktat yrkande). Detta innebér i sin tur att
undantrangningszonen for alkor kommer att minska med upp till 39 procent av den
ursprungligt sokta ytan och ytterligare reducera risken for att vindparken paverkar
Natura 2000-omradenas utpekade fagelarter. Vad avser synpunkten om faglars

rorelser mellan Natura 2000-omradena hénvisas till punkt E.4.3 nedan.
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Ldnsstyrelsen Halland, Kungsbacka kommun och Naturvdrdsverket har framfort
synpunkter om att omrddet dr internationellt viktigt for overvintrande och rastande
sjofdgel och att en utestingningseffekt riskerar att paverka fagelpopulationerna i
omrddet pd ett pdtagligt sdtt. For Naturvardsverket dr det centralt att sd langt som

moyjligt bibehdlla de mest virdefulla miljoerna intakta.

GGVAB instimmer att Kattegatt och dess omgivande hav é&r ett rast- och
overvintringsomrade av stor betydelse for sjofaglar, men anser inte att omréddena for
vindparken é&r sdrskilt betydelsefulla for sjofaglarna. Majoriteten av de fagelarter
som G&vervintrar och rastar i Kattegatt anvénder andra delar av Kattegatt &n omrédet
for Galatea-Galene. De flesta sjofaglar nyttjar den grundare véstra halvan av
Kattegatt i danska vatten. De figelarter som nyttjar de djupare vattnen runt
sandbankarna nédra Galatea-Galene dr i huvudsak alkor och i mindre utstrackning
masar, sdsom tretdig mas, se Bilaga B.12.A. Forekomsterna av alkor och tretdig mas
ar dock spridda 6ver storre delen av omradet kring den dansk-svenska gransen fran
Skagen/Goteborg till Hallands Véderd, med en storre forekomst mellan Anholt och
Gilleleje pa Sjalland. Dessa fagelarter uppehéller sig inte mer i vindparksomradet dn
1 andra kringliggande omraden. Inventeringsdata visar att sjofaglar ror sig i stor
utstrackning 6ver hela Kattegatt och foljer fiskstimmen i de djupare vattnen och

langs grundomradena.

Att det darfor finns stor variation bade i antal och utbredning av faglar i1 aktuellt
omrade ar naturligt och visas ocksa av genomforda flyginventeringar som har utforts
vid sju tillfallen fran oktober 2021 till november 2022. Inventeringarna visar att
sjofaglar utnyttjar olika delar av Kattegatt under sdsongen, se Bilaga K.25 till
Komplettering 2. Undersokningar visar dven att det kan forekomma variationer
mellan ér och att utbredningen av dvervintrande alkor &r olika dver vintern,

beroende pa tillgéng till foda, och inte alltid koncentrerad till vindparken.

Bolagets sammantagna bedomning, baserat pa det flertal undersdkningar som utforts
under flera sdsonger och pé dvrigt kunskapsunderlag samt tidigare inventeringar av
sjofagelforekomst i omradet, ar att omradena for Galatea-Galene inte &r ett omrade
av sérskild betydelse for sjofagel i Kattegatt. Inventeringarna técker in ett stort
omréade av Kattegatt och ger dérfor ett relevant jamforelseunderlag. Inventeringarna
har ocksa visat att det inte heller forekommer en storre tithet av alkor inom Galatea-

Galene jamfort med intilliggande omraden 1 Kattegatt, se Bilaga K.25 till
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Komplettering 2. Det har dven utforts flyginventeringar under oktober och november

2022. Resultaten fran inventeringarna sammanfattas i Bilaga Y.5.

Mot denna bakgrund och tidigare redovisade underlag kan slutsatsen dras att
konsekvenserna till f61jd av undantrangning av sjofaglar till foljd av vindparken
kommer att vara sma. Det dr ocksé viktigt att notera att det inte &r alla figlar som
blir undantrangda. For vissa arter, exempelvis tretdig mas, har det dessutom i studier
inte observerats nagon pataglig undantrangningseffekt. Vad géller alkor har studier
visat att en omfattning om cirka 30 procent av forekommande faglar kan péverkas av
undantrangning, men inom ett omrade om enbart cirka 500 meter. Det betyder att

70 procent av alkorna stannar kvar i vindparken och kan ta tillvara pa den f6da som
finns dér. [ kombination med det korta undantrangningsavsténdet till
vindkraftverken pé 500 meter innebér detta en 14g kénslighet for vindkraftverk.
Alkor kommer séledes att fortsatt kunna fédosdka inom vindparken och

undantringningseffekten blir darfor mycket liten.

Bolaget vill ocksa framhalla att frigdngen under rotorbladen for vindkraftparken
kommer att vara 30 meter (cirka 10 meter hogre dn det normala) samt att
vindkraftverken kommer att placeras med storre avstand till varandra &dn vad som
gjorts i tidigare studier om undantringningseffekter, vilket resulterar i &n mindre risk
for undantriangning av alkor och andra figelarter dn for vindkraftparker dér verken

star tétare.

Naturvdrdsverket har framfort att det dven finns andra arter som kan komma att

paverkas negativt av vindparken och ndmner bland annat gratrut, havstrut och
fiskmds, pelagiska havsfaglar inklusive havssula och stormfdgel, samt lommar,

sjoorre och alfagel som storningskdnsliga.

De fagelarter som ndmns i yttrandet fran Naturvardsverket har sin normala
utbredning i den véstra (och danska) delen av Kattegatt. Vid de flyginventeringar
som genomforts har mycket fa observationer gjorts av dessa fagelarter, med
undantag for gratrut som generellt forekommer i hoga tétheter i Kattegatt da det ér
den vanligaste och mest utbredda masfégeln i1 Kattegatt, se ndrmare beskrivning av
observationer och om fagelarterna i underlaget for MKB:n, se bland annat avsnitt 4 i
fagelutredningen, Bilaga B.12.A samt Bilaga K.13 till Komplettering 1 (svensk
Overséttning av Bilaga B.12.A).
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Baserat pa inventeringarna och den svenska och danska nationella dvervakningen
kan konstateras att omradena for Galatea-Galene inte dr av sdrskild betydelse for
namnda fagelarter. Sulor forekommer i Kattegatt i 6kande antal, men utbredningen
berdr bara den yttersta véstra delen av Galatea-Galene och i relativt laga antal. Vid
inventeringarna har enbart enstaka individer av lommar och dykénder observerats,
detta pé grund av att dessa arter uppehaller sig pé grundare omraden och da
verksamhetsomradet saknar betydelse for dessa figelarter, se avsnitt 4.5 i

Bilaga K.25 till Komplettering 2. Det finns saledes inget som tyder pa att

verksamheten skulle medfora nagon paverkan av betydelse pa dessa arter.

BirdLife har framfort att EU-domstolen slagit fast att art- och habitatdirektivet
respektive fageldirektivet har foretrdde framfor direktiv om framjande av fornybara
energikdllor (2001/77/EG och 2009/28/EG) i Natura 2000- omrdden, da domstolen
2011 (i mal C-2/10) gav Italien rdtt att forbjuda kommersiell vindkraft i

nationalpark/Natura 2000-omrdde.

GGVAB menar att den praxis fran EU-domstolen som BirdLife hanvisar till
avseende forhdllandet mellan direktiven om framjande av férnybara energikillor och
naturvardsdirektiven inte pavisar att den ansokta verksamheten inte skulle vara
tillatlig. Mot bakgrund av den utredning Bolaget presenterat kan istdllet konstateras

att bada intressena kan samexistera i omradet.

Undantringning och fragmentering

Naturvdrdsverket, Halmstads ornitologiska forening och BirdLife har yttrat att

vindkraftsetableringen medfor risk for undantringningseffekter ifraga om sjofdaglar.
Naturvardsverket anser att etablering inom den yta som motsvarar Galatea innebdr
en betydande risk for att tordmule, sillgrissla och andra fagelarter stors bort frdn
betydelsefulla rast- och évervintringsomrdden samt att effekten av undantringning
dven kan forstirkas genom barridreffekter och fragmentering. BirdLife anser att
alkor som berdknas att tringas undan frdan Galatea-Galene innebdr en otilldten
paverkan med hdnsyn till hur mdnga som drabbas inom hela populationens

overvintringsomrdde.

Bolaget hanvisar till den utredning och de beddmningar som gjorts inom ramen for
MKB:n, sarskilt Bilaga K.13, som visar pa att verksamhetsomradet inte ar ett sarskilt

viktigt fodosoksomrade for sjofaglar. Sjofaglar, inklusive tordmule och sillgrissla,



43(104)

forekommer brett inom Kattegatt och &r inte specifikt lokaliserade till Galatea-

Galene, se Bilaga Y.5.

Alkorna (och andra pelagiska sjofaglar) uppehaller sig framst i ett stérre omrade i
den Ostra delen av Kattegatt och spridningen varierar inom detta omrade eftersom
faglarna foljer fiskstimmen. Forekomst och titheter varierar darfor efter sdsong och
frén tid till annan. De senaste studierna av undantrdngningseffekt pé alkor visar att
undantringning forekommer men konsekvensen for alkor dr mycket liten, eftersom
den 6kade mortaliteten till foljd av undantrdngningseffekten ar mindre &n

1 procent.” Detta visar pa en dnnu ligre paverkan pé alkor 4n vad som varit worst
case-antagandet i fagelutredningarna for MKB:n. Vidare ska noteras att Bolaget
ytterligare reducerar verksamhetsomradet vilket i &n storre grad minskar péverkan i

form av undantrédngningseffekter, se svar ovan.

Sammantaget bedoms inte nagon undantréngning uppkomma som medfér negativa
konsekvenser for arternas populationer och det kommer fortsatt att finnas stora
omraden i ndrheten av vindparken och i Kattegatt i stort dar faglarna kan fodosoka

och Overvintra. Se dven svar i punkt E.4.2 ovan.

21. BirdLife har framfort synpunkten att undantrdngning av alkor kan leda till en
konkurrenssituation som pdaverkar populationen och att firre alkor nyttjar Natura

2000-omrdden.

Som redogjorts for ovan bedoms alkor ha en mycket lag kénslighet i forhallande till
undantrangning och att konsekvensen pa alkor till f6]jd av undantrangning har
bedomts som liten utan paverkan pa fagelpopulationerna, se 4ven avsnitt 78 i
Bilaga K.13. Som redovisats i underlagen beddms dessutom den undantrangda
andelen av de biogeografiska populationerna inte dverstiga en procent-kriteriet for
de biogeografiska populationerna, vilket normalt anvinds som matt pa betydande
paverkan.?* Att fler alkor undantréings till Natura 2000-omradena leder inte till att
konkurrensen okar pa ett sétt som paverkar populationerna. Det kommer inte heller

att forandra Natura 2000-omradenas virde for arten. Omradena kommer fortfarande

23 APEM, Review of evidence to support auk displacement and mortality rates in relation to offshore wind
farms 2022.

24 Clausen, m.fl., Treekfuglebestande i de danske fuglebeskyttelsesomrdder, 2004 til 2017, 2019.
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att innehélla samma egenskaper och mojligheter for att upprétthélla den nuvarande

populationen av alkor.

BirdLife anser att en tvddelad vindkraftpark klipper av den naturliga flygvigen
mellan tre Natura 2000-omrdden och medfér en oacceptabel barridreffekt dven nér

det giller berdknad energidtgdangsokning for de faglar som maste flyga runt.

GGVAB instimmer inte i BirdLifes synpunkt utan anser att en tvadelad vindpark
inte leder till ndgon Okad barridreffekt av betydelse. Delomrédet Galene utgor bara
halva bredden av Natura 2000-omradena vid Fladen och Lilla Middelgrund i dst-
vistlig riktning. Det &r darfor mycket troligt att figlarna i de tvd Natura 2000-
omradena kommer att kunna passera Galene om de flyger mellan de tvd Natura
2000-omradena. Utover detta forekommer de flesta av de utpekade fagelarterna
(eller som foreslagits utpekade) for Natura 2000-omradena inom ett stérre omrade

dn enbart inom grénserna for Natura 2000-omradena.

Utsjobanksomradena i Kattegatt utgor déarfor inte sarskilt viktiga omraden for alkor,
lika lite som att vindparksomradet dr det. Alkorna &r fiskdtare och livnar sig pa
mindre pelagiska fiskar. Darmed kommer vindparken att ha en mycket liten
paverkan pa fodotillgangen for alkorna och dessa faglar ror sig 6ver mycket stora
omraden i jakt pa fisk. Eftersom alkor och tretdig mas inte dr beroende av de
grundare utsjobankarna inom Natura 2000-omradena har konnektiviteten eller
barridreffekten mellan dessa omraden inte nagon relevans i sammanhanget. Se dven

svar ovan.

Varbergs kommun har framfért synpunkter om att konsekvensbedémningen for

overvintrande sjofagel, framst alkor, dr behdftad med osdkerheter, bade avseende
faktiska tdtheter som nyttjar omrddet och hur stor andel som paverkas negativt

genom undantringning.

Bolaget vill framhélla att konsekvensbedémningarna vilar pé ett omfattande
underlag, dir bade empiriska data, litteratur- och forskningsstudier, tidigare
utredningar om fagel i omrédet samt Bolagets egna flyginventeringar ligger till
grund for gjorda antaganden och bedomningar rérande sj6fagel och
undantringningseffekter. Samtliga bedomningar har dessutom gjorts utifran ett

worst case-scenario, bade ifrdga om vindkraftparkens omfattning men ocksa att en
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betydande buffertzon om en kilometer tagits i beaktande for

konsekvensbeddémningarna, se bland annat avsnitt 8.2 1 Bilaga K.13.

Bedomningarna utgér ocksa fran en storningsgrad om 100 procent medan radande
riktlinjer anger 30—70 procent som en rimligare siffra, och déir studier visat att
undantringningsgraden for alkor enbart dr 30 procent. Bedomningsunderlag
avseende populationsunderlag och tétheter utgar frén Artdatabanken, kunskap fran
tidigare studier samt Bolagets manga flyginventeringar. Sammantaget anser Bolaget
att det omfattande kunskapsunderlaget i kombination med worst case-antaganden i

samtliga parametrar leder till att beddmningarna inte ar behéftade med osékerheter.

Risk for kollisioner

Ldnsstyrelsen Halland har anfort att sjofdagel sasom sillgrissia, tordmule och tretdig

mds kan pdverkas genom kollision med vindkraftverken. Naturvdrdsverket anser att

risken for kollisioner kan vara betydande och att de tvd delomrdadena kan bli mer

patagliga dn om enbart vindkraft byggs i ett delomrdde.

Kollissionsrisker for faglar i omradet har beskrivits och bedémts i Bilaga K.13.
Bedomningarna utgér fran mycket konservativa antaganden, bland annat utifran de
storsta turbinerna med samma tathet som om mindre vindkraftverk byggs och det i
sammanhanget osannolika scenariot att samtliga faglar som befinner sig pa ena sidan

av parkomradet passerar omradet en gang per manad.

Naér det géller alkor (sillgrissla och tordmule) flyger dessa faglar sillan, och vid
flygning sker det pa mycket 1ag h6jd. Studier visar att endast cirka en procent av
alkorna flyger pa en hdjd om mer dn 20 meter. Berdkningar visar att
kollisionsfrekvensen i ett worst case-scenario ar 0,34 kollisioner per ar vid
antagandet att alkor forekommer i omradet &ret om, vilket innebér en ytterst liten

risk for kollisioner, se avsnitt 8.3 i Bilaga K.13.

For tretdig més har konstaterats att det observerade antalet tretdig mas i omradet for
Galatea-Galene dr relativt lagt, vilket ocksa medfor en lag kollisionsrisk for arten.
Tretaig més flyger dessutom lagt Gver vattnet for en mésart och i kombination med
en rotorfri korridor pé 30 meter innebér detta en mycket 1ag kollisionsrisk for tretaig
mas, dven om de skulle forekomma i hogre densitet &n vad som har upptéckts i

undersokningarna. Berdkningarna ger vid handen i ett worst case-scenario att
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kollissionsrisken kan uppga till en kollision per ar, vilket innebar en forsumbar risk

for kollisioner.

For 6vriga masarter anses kollisionsrisken vara storst for gratrut och fiskmas, dels pa
grund av arternas tathet i omradet, dels for att dessa arter kan flyga i rotorbladens
svepyta. Kollisionsmodelleringar har utforts utifran mycket konservativa antaganden
som visar pé fa kollisioner. Samtliga forvéntade kollisioner for masféglar utgdr
mindre &n 0,001 procent av den biogeografiska populationen och paverkan av de
kollisioner som forvéintas kunna knytas till Galatea-Galene bedoms darfor som
forsumbar. Inte heller om man sétter det forvéntade antalet kollisioner per ar i
relation till den uppskattade lokala populationen i sodra Kattegatt dverstiger andelen

en procent, se avsnitt 8.3.2 1 Bilaga K.13.

Sammantaget anser GGV AB att risken for kollisioner med sjofaglar och andra faglar
inom omrédet inte dr betydande, och inte heller blir storre pé grund av att

vindparken byggs inom tva delomraden.

Migrerande faglar

Ldnsstyrelsen Halland, BirdLife och Naturvdrdsverket har framfort synpunkter om

rovfaglars flyttled fran Grend via Anholt i Danmark éver till Sverige. Enligt
Ldnsstyrelsen Halland dr det svart att observera kollisioner over vatten och att det
dessutom finns studier som visar pd att vindparker till havs kan attrahera
migrerande faglar. Linsstyrelsen Halland och Naturvardsverket anser att Galatea
ligger inom en betydelsefull flyttningskorridor som sd langt som mdéjligt behover

vdrnas.

GGVAB har i MKB:n beskrivit och bedomt vindparkens eventuella pdverkan pa
migrerande rovfaglar och latit figelexperter pa Niras utfora
kollisionsriskberékningar, se Bilaga B.12.B samt K.14 (svensk dversittning av
Bilaga B.12.B). Flyttkorridoren 6ver Anholt, som géar 6ver Galatea, nyttjas av
rovfaglar under varmigrationen frén Djursland i Danmark 6ver Anholt till Sverige.
Vindparksomrédet &r emellertid inte ett omréde dér det forekommer en stor
migration. Majoriteten av migrerande rovfaglar passerar éver norra Sjilland néra
Helsingor eller Skagen pé norra Jylland. Korridoren dver Anholt dr séledes inte av

sarskild betydelse for migrerande rovfégel, dé det antalet faglar som passerar Anholt
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varje ar ar farre an tre procent av Sveriges hackande rovfaglar enligt berdkningar

utforda av Niras fagelexperter.

Rovféglar kan potentiellt attraheras av havsbaserade vindparker men modelleringar
och vetenskapliga data och studier (bland annat fran vindparken Anholt) visar att
kollisionsrisken kommer att vara mycket lag, bade i forhéllande till det antalet
rovfaglar som passerar vindparken &rligen och utifran rovfaglarnas populationer.

Undvikandegraden hos rovfaglar ar dértill hog.

Bolaget kommer dessutom att installera detektions- och driftreglering pa
vindkraftverken som kommer att vara igdng fran driftstart och hanteras enligt ett
sarskilt undersdkningsprogram, se villkor (26). Detektionsutrustningen ér radarstyrd
och innebér att individuella vindkraftverk kan regleras nir det foreligger hog
migration vid vindkraftverket. Pé sa vis undviks risken att rovfaglar kolliderar med
verken och att pdverkan for migrerande rovfagel blir forsumbar, sévil pé individniva

som pa populationsniva.

Det bor ocksa framhallas att den inledande treariga undersékningsfasen syftar till att
folja upp vindparkens paverkan pa migrerande rovfaglar och inhdmta information
for att vid behov revidera och anpassa driftregleringen, se bemyndigande (2) till

Léansstyrelsen.

Mot denna bakgrund instimmer inte Bolaget i Lansstyrelsen Hallands och
Naturvardsverkets uppfattning att vindparken skulle ligga i ett betydelsefullt
flyttstrak. Givet forekomst av migrerande rovfagel, den laga risken for kollisioner
samt skyddsatgérder dr det Bolagets uppfattning att vindparkens paverkan pa

migrerande rovfaglar blir forsumbar.

Ldnsstyrelsen Halland och_BirdLife har anfért att ett stort antal faglar dven

migrerar nattetid och att belysning pd verken kan bidra till att attrahera faglar. Det
har bland annat angetts att faglar dras till ljuskdllor, framférallt under
vdderforhallanden med ddlig sikt som dimma eller nattetid, och att massdod har

uppstdtt. Naturvdardsverket anser att kunskapen om kollisionsdodlighet hos

smdfaglar och nattflyttare generellt dr mycket begrinsad men hinvisar till en
undersékning omfattande sédra Ostersjon och Nordsjon som visar att dodligheten

kan vara mycket omfattande. Hallands ornitologiska foreningar har bland annat

framfort synpunkter pad fagelstréicket som passerar over Kattegatt och att dessa dr
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svdra att se visuellt, bland annat eftersom en mycket stor del av strdcket sker under

nattetid. Aven God Livsmilié Hylte och Motvind Sverige lyfter fram belysning och

dess paverkan pd faglar.

Péaverkan pa nattflyttande faglar har beskrivits i Bilaga K.13 och Bilaga K.14 samt i
Komplettering 1 (fraga 32), vartill hinvisas med anledning av Lénsstyrelsen
Hallands och BirdLifes synpunkter. Flera studier har visat pa att kollisionsrisken ar
lagre for faglar som flyger pa natten. I viderférhéllanden med dimma och dalig sikt
kan kollisionsrisken vara nigot hogre, men sddana omstandigheter &r séllsynta.”
Hinderbelysningen pé vindkraftverken innebér inte heller fler kollisioner av
nattmigrerande faglar dn vid verk utan sadan belysning, vilket bland annat en studie

av landbaserade vindparker i Nordamerika har visat.?

Flyghdjderna som angetts i fagelrapporten om migrerande figlar (Bilaga K.14) avser
endast flytt under dagtid och baseras huvudsakligen pa rovfaglar. For nattflyttande
faglar ar flygh6jden mycket hogre, vilket bland annat radarstudier fran Kullaberg
visat.?” Detta ér en huvudsaklig orsak till att kollisionsriskerna for nattflyttande
faglar dr mycket laga. Majoriteten av nattflyttande faglar ror sig pa hojder 6ver de
rotorblad som foreslagits for Galatea-Galene. Studien fran Kullaberg konstaterade
dven att det inte var méanga faglar som rorde sig mot Galatea-Galene fran den
svenska kusten jamfort med att flytta ldngre s6derut i Sverige och lamna fastlandet i
sOdra Skane. Bolaget vidhéller saledes att kollisionsrisken vid migration dr mycket

liten.

Synpunkten som har lyfts om att det skulle finnas risk for “massdodlighet” hos
nattflyttande faglar &r mycket osannolik och betraktas av Bolagets fagelexperter som
en mycket séllsynt héndelse. De exempel pa kollisioner av migrerande faglar som
BirdLife omnémner i sitt yttrande avsag samtliga fasta strukturer dér faglar har
fingats i en ljuskon. Vid Oresundsbron har det forekommit en hog kollisionsniva vid

déligt viader under en intensiv migration, innan ljuset riktades om. Vindparken har

% Welcker m.fl., Nocturnal migrants do not incur higher collision risk at wind turbines than diurnally
active species, 2017.

26 Kerlinger m.fl., Night migrant fatalities and obstruction lightning at wind turbines in North America,
2010.

27 Welcker m.fl., Weather-dependence of nocturnal bird migration and cumulative collision risk at
offshore wind farms in the German North and Baltic Sea, 2019; samt Nilsson m.fl., Revealing patterns of
nocturnal migration using the European weather radar network, 2018.
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ett mycket svagare ljussken @n fyrar och broar med belysning. Effekterna av
havsbaserad vindkraft pa nattflyttande faglar har studerats i Sverige vid Lillgrund
dér inga indikationer pa massdodlighet 1 daligt vdder har observerats. Nattflyttning
kommer dessutom for det mesta inte att ske i ogynnsamt vader dér faglarna har
nedsatt sikt. Sammantaget bedoms vindparken darfor medfora en obetydlig paverkan

pa nattflyttande arter.

Naturvdrdsverket och Léinsstyrelsen Halland anser att det finns en stor osdkerhet i

olika berdkningar av kollisionsdodlighet och att modellerna dr mycket kdnsliga for
vilka ingangsdata som anvdnds, samt att resultat fran olika modelleringar bor tolkas
med stor forsiktighet. Naturvardsverket har anfort att det utifrdn befintligt
kunskapsldge och bolagets utredning inte dr mojligt att fullt ut bedéma paverkan pd
flyttande fdglar.

Bolaget vill framhalla att modelleringarna av kollisionsrisken bygger pd mycket
konservativa antaganden avseende faglarnas forekomster och undvikandegrad,
déribland ett worst case-scenario dir det antas att den fotala férvintade flyttningen
av faglar berdknats ske genom vindparksomradet, saledes att a/la migrerande faglar
passerar genom vindparken, vilket dr i sig ett osannolikt och Gverskattat scenario.
Modelleringarna har gjorts for ormvrak, som bedomts vara den kénsliga arten bland
migrerande rovfaglar. Berdkningarna har utforts med hjalp av den s.k. bandmodellen
(Band, 2012), som ar den vedertagna modellen for konsekvensanalyser i danska,
holldndska, engelska, tyska och svenska vindkraftsprojekt samt anses vara

branschstandarden for kollisionsriskmodellering.

I modelleringen har antagandet gjorts om totalt 2 500 migrerande ormvrakar. Detta
ar ndgot mer én vad som observerats striacka fran Djursland mot Anholt i studier frén
vindkraftpark Anholt och &r saledes ocksé ett extremt worst case-scenario, se

avsnitt 4.2 i Bilaga K.14. I modelleringen har dven ett stort upptagningsomrade
ingatt, for att ticka in eventuella osdkerheter kring huruvida faglarna attraheras av
vindparken. Det &r inte sannolikt att det skulle foreligga négra osékerheter i
kollisionsberdkningarna som pa négot sitt skulle medfora att konsekvenserna for

fagel skulle bli storre &n vad som har redovisats.

Naturvdrdsverket ser positivt pda bolagets forslag om ett uppféljningsprogram i

villkor och att linsstyrelsen bemyndigas att besluta om driftreglering vid behov

(bemyndigande 2). Naturvdrdsverket bedomer dock att den typ av barridreffekter
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som observerats vid Anholt vindkraftpark, och de konsekvenser detta kan innebdira,
dr svara att atgdrda och inte mojliga att omhdnderta genom den typen av villkor.
Vidare har angetts att det dven med en annan utformning av parken och storre
avstand mellan verken, inte kan uteslutas att detta istdillet medfor 6kad risk for
kollisioner om fler faglar viljer att passera mellan verken, samt att rovfdglar kan

lockas till havsbaserade vindkrafiparker och att kollisionsrisken ddrmed 6kar.

Vad avser barridreffekter och jaimforelser med vindkraftparken Anholt, passerar
flyttvéigen vid Anholt i mitten av parkomradet, vilket skiljer sig fran Galatea dér
flyttvéigen passerar den norra delen av vindparken. Av denna anledning kan
migrerande faglar enklare forflytta sig runt vindparken som i sin tur reducerar en
potentiell barridreffekt. Det bor ocksé noteras att figlarna som passerar Galatea
redan har passerat Anholt och ddrmed 4r mindre benéigna att se vindparken som en
barridr. Kombinationen av dessa faktorer leder till en liten extra energikostnad och
utan forlust av livsmiljoer eller hinder for fortsatta fagelflyttningar. Som beskrivits
ovan bedoms kollisionsrisken vara mycket l1ag sett till undvikandegrad hos faglarna

och vindparkens utformning.

Bolagets fagelexperter anser att den driftreglering som Bolaget atar sig att
genomfora kommer att medfora att kollisionsrisk undviks vid intensiv migration.
Négon okad risk for kollisioner bedoms darfor inte uppsta. For 6vriga synpunkter

hanvisas till bemotandet ovan.

Undersokningsprogram, kontrollprogram och driftreglering

Ldnsstyrelsen Vistra Gétaland har framfért att den foreskrivna

undersokningsperioden bor utokas frdn tre dr till fem dr samt att dven vindparkens

effekter pa sillgrissla och tordmule bor utredas. Varbergs kommun framhdller att det

dr sdrskilt viktigt att genom 6vervakning forbdttra kunskapen om hur alkor nyttjar

omrddet, populationsdynamik och paverkan av vindkraftsetableringar till havs.

GGVAB anser att det ar tillrédckligt att undersokningsprogrammet pagar under tre ar
for att folja upp ars- och sésongsvariationer. Syftet med undersdkningsprogrammet
ar att kunna verifiera migrationsrorelser och anpassa driftregleringsprogrammet och
pa vilket sitt vindkraftverken bor driftreglereras under den fortsatta driftsfasen.
Genom undersdkningsprogrammet kan séledes uppfoljning géras om och hur faglar

migrerar samt hur driftregleringen lampligast justeras och anpassas till basta mojliga
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skydd till undvikande av kollisioner med faglar. Redan vid 6vervakning under ett ar
kommer migrationsrorelser kunna detekteras och analyseras. GGVAB vill dock
framhaélla att unders6kningar och utredningar av paverkan pa sjofaglar kan

genomforas inom ramen for undersékningsprogrammet som foreslas i villkor (27).

Hallands ornitologiska foreningar, BirdLife, Linsstyrelsen Halland och

Naturskyddsfoéreningen anser att det bor stdllas villkor pa att det installeras system

som stinger av verken under tider med betydande flyttningsrérelser 6ver havet.

Till skydd for migrerande figlar foreslar GGVAB ett villkor om driftreglering, se
villkorsforslag (26). Genom &vervakning av rovfaglar med radar kommer det att
vara mojligt att driftreglera turbinerna i situationer med hog risk for kollisioner
mellan turbinerna och rovfaglar. De exakta parametrarna som definierar hog risk (till
exempel flyttvolymer och artgrupper) kommer att faststéllas i ett undersoknings-
program som ska godkénnas av lansstyrelsen. Eftersom rovfaglarnas flyttvég i
omradet dr av sekundért virde for populationerna bedémer Bolaget att skydds-

atgirder genom driftreglering resulterar i en forsumbar paverkan pa rovfaglar.

BirdLife anser att ett langsiktigt kontrollprogram behéver tas fram for att kunna

utvdrdera eventuell paverkan.

Bolaget kommer att f6lja upp vindparkens paverkan pa migrerande rovfagel och

annan fagel genom sérskilda undersokningsprogram, se villkor (26) och (27).

Kumulativa effekter

Naturvdrdsverket har framfort synpunkter gdllande kumulativa effekter mellan

delomradena, Galatea och Galene. Naturvardsverket anser att Galene innebdir en
ytterligare forstdrkning av paverkan med dnnu storre undantrdingningseffekter och

forlust av livsmiljoer dn om exploateringen begrdnsas till ytan for Galatea.

Som Bolaget har redogjort for i Bilaga K.13 och Bilaga K.14 bedoms inte
verksamheten i ndgon betydande man medfora kumulativa effekter. Etableringen av
tva delomraden beddms inte orsaka nagon ytterligare storning for sjofagel eller 6kad
undantringning. Underlaget visar pa en 1&g undantrangningseffekt och kollisionsrisk
vid etablering av tva delomraden. Nér det giller undantringning av figlar fran
vindparken &r det viktigt att notera att det inte dr alla faglar som undantréngs.

Empiriska data fran flera olika vindparker visar att det &r cirka 30 procent av
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sillgrisslor och tordmular som riskerar att undantrangas cirka 500 meter fran
vindkraftverk. Alkors f6dosok foljer dessutom fiskstim, vilket innebar att det saknas

betydelse om ett eller tva delomraden bebyggs.

Det bor ocksa papekas att den utvidgning av Natura 2000-omrédet Lilla
Middelgrund som foreslagits medfor en tillford plats som starker konnektiviteten

mellan Natura 2000-omradena.

Hallands ornitologiska foreningar har framfort att de planerade

vindkraftsanldggningarna i Kattegatt madste behandlas tillsammans och inte var for

sig. Lansstyrelsen Halland och_BirdLife anser att det inte tydligt har utretts vilka

kumulativa effekter vindkraftsparken har lings med hela stréickvigen ddr dven
vindkraftparkerna Anholt och den tillstandsgivna Kattegatt Offshore finns samt
andra verksamheter eller objekt som medfor kollisionsrisk eller annan negativ

paverkan pd faglarna. Naturvdrdsverket har framhdallit att kumulativ pdaverkan

behédver vigas in i bedomningen.

De kumulativa effekterna av befintliga och planerade vindparker kring Anholt och
Middelgrund-bankarna ingar i bedémningen av paverkan pa faglar. Bedomningarna
finns utforligt redovisade 1 avsnitt 9 i MKB:n med tillhdrande kompletteringar
Komplettering 1, samt bilagorna K.13 och K.15. I bedémningen gillande kumulativa
effekter ingar befintliga och planerade vindparker samt Gvriga intressen sdsom
fartygstrafik och fiske. Bedomningarna av de kumulativa effekterna for andra
vindparker i tidiga skeden &r i stor utstrdckning preliminéra. Det finns en planerad
men inte tillstdndsgiven vindpark i Danmark, Hesselg Offshore Wind Farm, som
végts in men dér beddmningen blir preliminér givet det mycket tidiga skedet av

projektet.

Nir det géller migrationskorridoren for rovfaglar kan faglar i framtiden komma i
kontakt med andra vindparker som byggs i omradet under sin flytt fran Danmark till
Sverige (och omvint) eller lings den svenska kusten. Férutom Anholt, som é&r i drift
idag, har tillstand beviljats for Kattegatt Offshore néra Falkenberg och ansdkan har
lamnats in for Stora Middelgrund strax s6der om Galatea (denna har dock
Lénsstyrelsen avstyrkt i SEZ-provningen). Baserat pa den uppskattade
kollisionsrisken for Anholt, och med antagandet att néstan alla landfaglar som flyttar
Osterut genom Galatea-Galene kommer att passera Anholt forst, dr det en relativt

liten andel av de lokala faglarna som passerar och en forsumbar andel av den
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biogeografiska populationen av de arter som kan kollidera. Med hénsyn till att
vindparken Kattegatt Offshores placering ligger utanfor Falkenberg, forvintas denna
vindpark (om den realiseras) endast passeras av en liten del av faglarna som
anvander flyttkorridoren 6ver Anholt. Darfor forvéntas inte — 1 en mycket
konservativ bedomning — den kombinerade kollisionsrisken for Anholt, Kattegatt
Offshore och Galatea-Galene overstiga 100 landféglar per &r och detta bedoms vara
en forsumbar paverkan pa populationerna av passerande landfiglar eftersom det ar

0,02 procent av den biogeografiska populationen.

GGVAB har vigt in Anholt, Kattegatt Offshore och Stora Middelgrund i den
kumulativa beddmningen baserat pa kunskap om faglar och flyttstrak i Kattegatt.
Den studie om péaverkan pé faglar som gjorts ifrdga om Anholt har visat pa en
mycket liten konsekvens for migrerande fégel och effekten av den tillkommande
paverkan fran andra vindparker har bedomts vara forsumbar, se Bilaga K.13 och
K.14. Darutdver kan noteras att varken Anholt, Kattegatt Offshore eller Stora
Middelgrund har berdknat kollisionsrisk pa flyttfaglar eller faglar som vilar eller
overvintrar i omrddena. Bade for Anholt?® och Stora Middelgrund® har paverkan pé
rastande och 6vervintrade sjoflyttfaglar bedomts som férsumbear till ringa, bade for
den enskilda vindparken och kumulativt med andra vindparker. For Kattegatt
Offshore har endast en skrivbordsstudie gjorts som drar slutsatsen att det ar
osannolikt att Kattegatt Offshore kommer att ha mer dn en forsumbar paverkan pa

sjofaglar.*

Det dr inte genomforbart att utvardera samtliga projekt langs hela flyttvigen
eftersom manga av arterna flyttar fran den arktiska tundran till sydvéstra Europa
eller véstra Afrika. Idag finns ingen samlad kunskap eller kinnedom om samtliga
framtida projekt inom potentiella strickningsomraden. Bedomningarna utgar dérfor
frén den relativa skillnaden nér figlarna flyger 6ver Kattegatt. Dessutom dr ménga
av de upp- och nedgéngar som populationerna &r foremal for idag redan inkluderade

i artens populationsstatus och utveckling.

28 Skov, m.fl., Anholt Offshore Wind Farm. Birds, 2009.
® Ottvall., Fagelinventeringar pd Stora Middelgrund och Réde Bank. Ottvall Consulting AB, 2021.
30 Nilsson, Fdglar och vindkraft vid Kattegatt Offshore - en mijokonsekevsbeskrivning, 2012.



54(104)

E.S

ES5.1

34.

E5.2

35.

Fladdermoss

Stationédra bestand

Naturvdrdsverket bedomer att det relativt stora avstandet till land pekar pa att

kollissionsrisk for stationdra bestand sannolikt inte utgor ett problem i omrddet for
Galatea-Galene. Naturvdrdsverket anser dock att uppfoljande studier av
fladdermdéss bor goras dven pd stationdra bestand av fladdermoss, i likhet med vad

Bolaget foreslagit, och att skyddsdtgdrder vidtas vid behov.

Bolaget bedomer det osannolikt att det forekommer stationdra bestand inom
parkomradet med hénsyn till det stora avstandet till land. GGV AB har 1atit utfora en
undersdkning vad géller férekomst av fladdermdss inom vindparksomradet under
29 nitter under perioden 15 september 2022 till den 12 oktober 2022.
Undersdkningen har sedan analyserats av EnviroPlanning, se Bilaga Y.6. Denna
undersokning visade inte pa nagon forekomst av fladdermoss i omradet. GGVAB:s
beddmning &r att fladdermdss migrerar ldngs kusten och tar sig 6ver till Danmark
dér avstandet dr som kortast 6ver sundet, alltsé att det inte forekommer nédgon

migration genom omrédet for vindparken.

GGVAB kommer, i enlighet med vad som anges i villkor (25), att under tre &r efter
driftsittning av vindparken att undersoka forekomst av fladdermdss inom
vindparksomrédet, vilket inkluderar stationéra bestand. Bolaget har &ven med
beaktande av Naturvérdsverkets synpunkt foreslagit ett tilldgg i bemyndigande (1) i
avsnitt G, som ger Lansstyrelsen Halland méjlighet att besluta om skyddsétgarder

vid behov.

Migrerande fladdermdss

Naturvdrdsverket har framfort att synpunkter gdllande migrerande fladdermdss

huvudsakligen dr en fraga som berér delomrddet Galatea och att fragan om
omrddets betydelse och risk for migrerande fladdermoss inte gdr att bedoma i
nuldget. Naturvdardsverket anser dven att ett tillstand behover forenas med mojlighet
for tillsynsmyndigheten att utifran undersékningsprogrammet besluta om justerade
tider for driftreglering eller andra skyddsdtgdrder som dr anpassade utifran ny
kunskap.
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GGVAB har beaktat Naturvardsverkets synpunkter och foreslar vissa dndringar i
villkoren avseende fladdermdss, se villkor (25) och bemyndigande (1) till
lansstyrelsen. Den risk som kan forutses innebéra en paverkan for fladderméss ar vid
eventuell migration 6ver vindparksomradet, se punkt E.5.1. Genom att verken kan
driftregleras vid betydande migrationsrorelser undviks dock kollissionsrisk och den

bedomda konsekvensen for fladdermoss blir forsumbar, se Bilaga Y.6.

Vad avser undersokningar av forekomst av fladdermdss i omradet &r det av praktiska
skal svért att genomfora relevanta och heltdckande utredningar av eventuell
forekomst innan vindparken ér byggd (se dock punkt E.5.1 angéende den
unders6kning som utforts). Vindkraftverken kommer dock att forses med
detektionsutrustning for att kunna undersdka om de nya strukturerna lockar till sig
fodosokande fladdermdss, se villkor (25). Som Naturvardsverket papekar bor villkor
om skyddsétgérder vid behov kunna anpassas utifran ny kunskap, vilket hanteras
genom bemyndigande (1) till 1ansstyrelsen, sdledes kommer tillsynsmyndigheten att
ha méjlighet att justera driftreglering efter ny kunskap som erhalls genom

undersokningsprogrammet.

Vind- och viderforhéllanden

Naturvdrdsverket har ifrdgasatt om foreslagna parametrar vad giller tid pd dygnet

och viderforhallanden tar hdnsyn till relevanta forhdllanden dd fladdermdss kan
forekomma. Naturvdrdsverket anser att det dr viktigt att stoppregleringens omfdang
kan justeras om det till exempel genom ny forskning eller bolagets uppféljande
studier skulle framkomma att nuvarande rekommendationer inte dr tillrdckligt

effektiva.

GGVAB vill framhalla att det, nér det giller fodosdkande fladdermdss, ar lampligt
och vedertaget att tillimpa driftreglering for att minska dodligheten bland riskutsatta
fladdermusarter i samband med vindkraft. Den vanligaste rekommendationen éar att
reglera verken nér det blaser mindre &n 5 eller 6 m/s och flertalet studier visar att det
kraftigt reducerar dodligheten. I Vindvalsrapporten fran 2017 (Rydell m.fl.)

rekommenderas att vindparker i omradden med en hog forekomst av framforallt storre
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brunfladdermus och Pipistrellus-arter ska regleras vid vindar < 6 m/s och en

temperatur dver 14 grader under perioden 15 juli-15 september.*!

Studier visar pa att dessa viderparametrar dven kan tillimpas vid havsbaserade
vindparker. Migrerande fladdermdss (storre brunfladdermus och trollpipistrell)
flyger framst pa en 14g niva (< 10 meter) dver Oppet hav, dven om enstaka
registreringar noterats i navhdjd. Vidare har majoriteten av alla registreringar gjorts
vid stiltje eller under forhallanden med svag vind. En relativt nyligen publicerad
studie i ett havsbaserat vindparksomréade 23 till 49 kilometer utanfor Belgiens kust
visar p&4 mycket liknande resultat som Vindvalsrapporten frén 2017. I studien
registrerades 90 procent av aktiviteten vid vindar under 6 m/s och vid temperaturer
over 13 grader, vilket visade pé en avsevért hogre aktivitet nédr vinden &r 1&g och
temperaturen hogre. I studien fanns ocksa registreringar néra land som visade mangt
mycket fler traffar vilket ér en tydlig indikation pa att fladdermoss inte fodosoker sa

har langt ut, se kompletterande utlatande fran EnviroPlanning i Bilaga Y.6.

Utifran resultaten forefaller aktiviteten styras av samma parametrar oavsett om
aktiviteten dr fodosok vid landbaserade verk eller migration genom havsbaserade
vindparker. Med héansyn till att driftreglering visat sig vara effektivt vid
landbaserade vindparker saknas, till skillnad fran vad Naturvardsverket anfor,
anledning att tro att det inte skulle vara en effektiv skyddsatgird dven vid
havsbaserade vindparker. Bolaget har dock dndrat villkoret avseende driftreglering
for migrerande fladderméss sa att det inte ar vaderforhdllandena som &r avgdrande

for driftreglering under migrationsperioderna.

Bolaget har dven justerat forslag till bemyndigande till ldnsstyrelsen om att
lansstyrelsen far besluta om driftreglering &ven vid risk for paverkan pé fodosokande
fladdermoss och att det dé ar lampligt, utifran vad som redovisats ovan, att tillimpa
de vedertagna riktlinjerna vad géller vind- och temperaturférhéllanden, se

bemyndigande (1) nedan.

Sammantaget gors bedomningen att driftregleringen, i kombination med

undersokningsprogrammet och bemyndigandet till ldnsstyrelsen att foreskriva en

31 Rydell m.fl., Vindkrafiens pdaverkan pd faglar och fladderméss, 2017.
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fortsatt driftreglering, utgor en effektiv skyddsatgérd for att undvika negativa

konsekvenser pa fladdermdss, se ndrmare Bilaga Y.6.

Perioden for undersékningsprogram

Ldnsstyrelsen i Vistra Gétaland anser att undersékning bor fortgd under fem dr da

kunskapen om hur fladderméss paverkas av havsbaserad vindkraft dr liten och att
det av olika skil, till exempel varierande metrologiska forhadllanden, kan variera hur

fladderméssen ror sig inom eller forbi omradet fran ar till dar.

GGVAB anser att det 4r tillrédckligt att undersokningsprogrammet pagar under tre ar
for att folja upp ars- och sésongsvariationer. Syftet med undersdkningsprogrammet
ar att kunna verifiera migrationsrorelser och anpassa driftregleringsprogrammet och
pa vilket sitt vindkraftverken bor driftreglereras under den fortsatta driftsfasen.
Genom undersokningsprogrammet kan séledes uppfoljning géras om och hur
fladdermoss migrerar och forekommer inom vindparken samt hur driftregleringen
lampligast justeras och anpassas till basta mojliga skydd till undvikande av
kollisioner med fladdermdss. Redan vid 6vervakning under ett &r kommer
migrationsrorelser och eventuella fodosdkande fladdermoss kunna detekteras och
analyseras. En 6vervakningsperiod om tre ar kommer darfor att ge ett gediget

underlag for utvirderingar och analyser 6ver tid.

Kumulativa effekter

Varbergs kommun har framfort att med hdnsyn till risken for kumulativa
konsekvenser vid samtidig etablering i delomrddena Galatea Galene och i
ndrliggande vindkraftparker bor skyddsatgdrder for att minimera dessa
konsekvenser tydliggdras i ansokningsunderlaget och om mojligt regleras i

villkoren.

GGVAB har i ans6kan beskrivit att palning inte kommer att ske samtidigt i bade
Galatea och Galene, och fortydligar detta i villkor (10) i Natura-2000 ansokan, se
Bilaga Y.3. Vad giller 6vriga vindkraftparker sa ér det enbart Stora Middelgrund
som har ett gammalt tillstdnd och invantar Natura 2000-tillstdnd innan den parken &r
tillatlig. En reglering i forevarande tillstdnd om hénsyn till andra vindparker (i
synnerhet inte tillstdndsgivna sddana) ar svért, om &n inte omojligt, da ett sddant

villkor skulle innebéra en situation som GGV AB inte rader dver.
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Kungsbacka kommun har framfort vikten av att belysa en samordnad

provningsprocess kring havsbaserad vindkraft, inte minst for att omhdnderta risker

kring kumulativa effekter da flera parker dr under provning i Kattegatt.

GGVAB uppfattar att Kungsbacka kommuns synpunkt om samordnad prévning av
havsbaserad vindkraft torde vara en synpunkt riktad till tillstindsprovande
myndigheter snarare &n till sokandebolaget. Bolaget hdnvisar i dvrigt till de
kumulativa beddmningar som har gjorts i kapitel 9 i MKB:n med tillhérande
underbilagor. I bedomningar av kumulativa effekter har hdnsyn tagits till befintliga
samt planerade vindparker, i den man det varit mdjligt och funnits tillgénglig
information kring planerade men ej tillstandsgivna vindparker i Kattegatt.
Fullstdndiga kumulativa effekter kan dock inte bedémas med hénsyn till de
betydande osdkerheter som foreligger ifrdga om enbart planerade men &nnu ¢j
tillstdndsgivna verksambheter, kopplat till bland annat slutliga utformningar och

miljoeftekter.
Totalforsvaret

Forsvarsmakten har framfort att en viss vindkraftsetablering i delomrddet Galene
kan accepteras, med forbehdllet att den slutliga utformningen av parken bor
samrddas med Forsvarsmakten fore utbyggnad. Forsvarsmakten har motsatt sig
uppforande av Galatea med héinvisning till skada pd riksintresset for totalforsvarets

militdra del.

GGVAB noterar att Forsvarsmakten anser att en vindkraftsetablering i delomrade
Galene kan accepteras, vilket 4r mycket positivt. GGVAB har 1 villkorsforslag (2)
angett att samrad ska ske med Forsvarsmakten infor faststdllande av vindparkens

utformning.

Vad giller delomrade Galatea, vidhaller Bolaget att forutsattningar for samexistens
mellan vindkraft och forsvarsintressen bor kunna réda dven i detta omrade. GGVAB
har i betydande man reducerat vindparkens omfattning, vilket d&ven torde minska
storning pa Forsvarsmaktens verksamhet. GGVAB har darutdver dven atagit sig att
bekosta atgérder for att Forsvarsmakten ska kunna anpassa sina system och
utrustning till vindparken, se villkor (20) i avsnitt G nedan. For att Bolaget i sin
projekteringskalkyl ska kunna ta h6jd for sddana kostnader har ett takbelopp om

100 miljoner kronor foreslagits. Detta far anses vara ett vl tilltaget
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ersattningsbelopp for nédvandiga anpassningar av Forsvarsmaktens verksamhet.
Forsvarsmakten har dock varken kommenterat pa beloppet eller uttryckt huruvida

myndigheten kan planera for anpassningsatgirder som ersatts av Bolaget.

GGVAB hemstiller att regeringen i sin prévning av vindparken tar
ersittningsbeloppet i beaktande vid bedomning av samexistens med totalforsvarets

intressen.
Yrkesfiske

Paverkan pd riksintresset for yrkesfiske

HaV har framfort att Bolaget bor tydliggora vilka konkreta anpassningar som kan
bli aktuella for att yrkesfiske fortsatt ska kunna bedrivas inom vindkraftsparken och i

angrdnsande omrdden.

GGVAB anser att lampliga anpassningar for yrkesfisket kommer att behdva utredas
tillsammans med yrkesfiskarna. Sddana atgirder kan exempelvis vara att
undervattenskablar forldggs pé ett visst djup i ett omréade for att fiske ska kunna ske i
vissa delar av vindparken. Bolaget har i villkor (23) atagit sig att samverka med
yrkesfiskare rorande vilka anpassningar och behov som finns for en omstéllning av

yrkesfisket se villkor (24).

Jordbruksverket, HaV, Sveriges Fiskares Producentorganisation ("SFPO”),

SPF PO, och HKPO anser att vattenomrdden med riksintresse for yrkesfisket sda

langt som maojligt ska skyddas mot dtgdrder som kan pdtagligt forsvdra néringens
bedrivande och lyfter omrddets betydelse kopplat till fangstomrade for havskrdfta.

HKPO, Ldnsstyrelsen Halland och Varbergs kommun framfor dven bland annat att

tralfisket efter havskrdfta i Kattegatt dr det ekonomiskt viktigaste fisket i Halland

och utgor ryggraden i det halldndska yrkesfisket.

Som Bolaget har beskrivit i ansdkan med tillhérande underlagsutredningar (bland
annat Bilaga B.6 till MKB:n) kommer det kommersiella fisket med trél att begransas
inom vindparken. Oaktat detta har verksamhetens konsekvenser pa yrkesfisket
bedomts som sma, eftersom andra fiskemetoder fortsatt &r mojliga att anvédnda inom
en vindpark. Fiske efter havskrifta dr stort i hela Kattegatt (1angs hela véstkusten,
fran kustnéra omraden till utsjoomraden), vilket gor att en eventuell omfordelning

beddms vara mojlig utan att 6ka konkurrensen. Sett till fisketrycksmodelleringen for
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havskrafta har det landats stora méngder havskréfta i huvuddelen av Kattegatt dér
botten dr mjuk, i synnerhet ndrmare kusten precis utanfor tralgrainsen. Mot denna
bakgrund har konsekvenserna bedomts som sma, dven ifraga om havskrifta. Nagon

pataglig skada for riksintresset har darfor inte heller bedomts foreligga.

Bolagets ambition dr att kunna samexistera med yrkesfisket och har under projektets
géng anpassat omradet for fundamentplacering. Fortsatt dialog med yrkesfiskarna
kommer att foras for att hitta former for samexistens, alternativa fiskemetoder samt
for att ytterligare minska den negativa paverkan pa yrkesfisket, se villkor (23)—(24) i

avsnitt G nedan.

Forutséttningar for samexistens

Jordbruksverket, Varbergs kommun, SFPO och HaV har framfort synpunkter pa

Bolagets redogorelse av samtal om samexistens med yrkesfisket. Jordbruksverket
anser att samtalen om samexistens inte har kommit langt nog for att det ska vara
moyjligt att faststélla i vilken utstrdckning fisket och vindparken ska kunna
samexistera, eller om kompensation dr mojlig. HaV anser att en samverkansplan
eller motsvarande bor upprdttas déir producentorganisationer bereds
forutsdttningar att paverka utformning av vindparken for att bibehdlla omradets
nyttiandegrad mellan planerade vindkraftverk. SFPO och Varbergs kommun menar
att mdjligheterna till samexistens och konsekvenserna pd den lokala fiskendringen

bor utredas vidare.

Som har framhallits genomgéende under processen dr det Bolagets uppfattning att en
samexistens mellan yrkesfiskarnas intressen och vindparken dr mgjlig, men att det
fordrar en fortsatt dialog, samverkan samt ndrmare kunskap om vilka behov som
yrkesfisket har. Bolaget har sedan tva ér tillbaka haft flera méten med lokala
yrkesfiskare, frimst HKPO, for dialog och utbyte av information, men ocksé for
samverkan kring anpassning av vindparkens utbredning. Bolaget har dven haft mote

med SFPO och fatt viardefull information om deras medlemmars pelagiska fiske.

Bolaget har tidigare, efter onskemaél fran HKPO, anpassat omréadet for
fundamentplacering sé att det inte omfattar den djupare delen i Galateas norra del,
eftersom det ér ett omrade dér det tralas mycket. Med nu ytterligare reducerat
verksamhetsomrade kommer ytterligare yta att frigoras for fortsatt fiske. Bolaget &r

dock medvetet om att fortsatt dialog med yrkesfiskarna och mer konkreta forslag ar
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nddvéndiga att arbeta fram, vilket forslas som villkor (23)—(24). GGVAB kommer
att verka for att en samverkansplan tas fram for att mojliggoéra demersalt yrkesfiske i
vindparken samt bekosta undersékningar om hur en méjlig omstallning av
yrkesfisket och ny utrustning. Bolaget anser att dessa ataganden iakttar

samradsyttrandena rorande fortsatt arbete for samexistens.

Bolaget avser dven att tillsammans med berdrda yrkesfiskare faststélla den skada

som uppkommer till f6ljd av ett minskat fiske och ersétta fiskarna ekonomiskt.

HKPO har framfort att Bolaget inte presenterat anvdndbara losningar pd
samexistens med krdfttrdlning och att det inte dr maojligt for fisket att samexistera
med en vindkraftspark. SPF PO har bland annat framfort att pelagiskt fiske med tral
och ndt dr en utrymmeskrdvande verksamhet som inte kan samexistera med marina
vindkraftverk och ddr det pelagiska fisket omojliggors om inte avstanden mellan

vindkrafiverken dr mycket stora.

Som GGVAB angett ovan har Bolaget haft en 16pande dialog med yrkesfiskarna och
ar medvetet om den oro som de upplever vad géller etableringen av vindparken.
GGVAB har forstaelse for detta men har samtidigt uppfattat att det funnits vilja till
diskussion om fragor rérande samexistens. Bolaget har fatt information fran
yrkefiskarna om hur tralning vanligtvis sker inom omradet for Galatea-Galene, vilka
omraden som &r sarskilt betydelsefulla och hur vindparkens layout kan anpassas
efter fiskarnas behov. Denna samverkan avser Bolaget fortsdtta och atar sig att
genomfora arbete med en samverkansplan och att utge ersattning till fiskets
omstéllning och behov av ny utrustning, se villkor (23)—(24). Bolaget erbjuder sig

dven att utge erséttning till yrkesfiskare som drabbas ekonomiskt.

Vad giller synpunkten om pelagisk trélning inom en vindpark instimmer GGVAB
att det sannolikt inte kommer att vara praktiskt genomforbart att trala inom parken.
Som redovisats i ansdkan visar loggboksdata att trdlning inom parkomradet pagar
sporadiskt och &r mer intensivt i andra delar av Kattegatt, och av denna anledning
gdrs bedomningen att tralningsfiske kan omfordelas till andra delar av Kattegatt och
att s redan skett idag. Bolaget kommer inom ramen for den foreslagna
samverkansplanen verka for att skapa zoner inom vindparken dér tralning skulle
kunna mojliggéras men utgédngspunkten dr att storskalig pelagisk tralning inte
kommer att kunna bedrivas i omradet s som det gors idag, men att annat fiske med

garn och krok fortsatt kan bedrivas inom vindparken.
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Ekonomisk ersdttning for pdverkan pa yrkesfisket

SFPO och Jordbruksverket har lyft fragan om ekonomisk ersdttning for paverkan pd

enskilda fiskares verksamhet.

Bolaget avser att tillsammans med berdrda yrkesfiskare faststilla den skada som
uppkommer till f6ljd av ett minskat fiske och ersitta fiskarna ekonomiskt. Vidare
foreslar Bolaget att ett belopp upp till hogst tio miljoner kronor avsitts for
undersokning av omstéllning av yrkesfisket, utveckling av fiskemetoder och for ny

utrustning som yrkesfisket kan behdva inom vindparksomrédet, se villkor (24).

Kumulativa effekter av vindkraftsparken och omradden med fiskerestriktioner

Varbergs kommun, HaV, Linsstyrelsen Halland, SPF PO, HKPO och SFPO har

samtliga framfort synpunkter om kumulativa effekter pa yrkesfisket kopplat till
nuvarande fiskebegrdnsningar och skyddade omrdden och planerade vindparker i
Kattegatt. SFPO anser att 6kad bdttrafik under anldggnings- och avvecklingsfasen
kan paverka fisket genom att arbetsomradet inte blir tillgdngligt for yrkesfiske.
Producentorganisationerna anser bland annat dven att svarigheterna med att

omfordela fisket dr underskattade till f6ljd av vindkraftsparker och fiskeregleringar.

Kumulativa effekter for yrkesfisket har beskrivits i MKB:n med tillhérande
underlagsutredning (Bilaga B och Bilaga B.6). Kumulativa effekter har beskrivits
med hénsyn till andra vindparker, befintliga och planerade, samt med hansyn till
fiskereglerade omraden. GGVAB:s bedomning ar att de tva narliggande
projektomradena (Kattegatt Offshore och Stora Middelgrund) bidrar till en marginell
kumulativ effekt pa yrkesfisket, vilket gor att paverkans storlek och konsekvensen

inte skiljer sig ndmnvért frén den effekt Galatea—Galene kan ha pé yrkesfisket.

Sedan ansokan ldimnades in har EU:s beslutade fiskeregleringar i Natura 2000-
omradena i Kattegatt trétt i kraft. Fisketrycket inom Natura 2000-omrédena ar dock
generellt mindre 4n inom omgivande omréden, bland annat eftersom havsbottnen
delvis bestar av block och hérda ytor, vilket omdjliggdr bottentralning. Dessa
regleringar bedoms darfor inte bidra till att de kumulativa effekterna blir storre 4n
vad som tidigare bedomts. For kartor over fiskereglerade omraden och fiskbara

omraden i svenska vatten, se punkt 47 nedan.
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47. HKPO har framfort att kartan som anvdinds i ansékan inte dr uppdaterad med de
fiskeregleringar som infordes 2021-2022. Omrddet som Bolaget anger som fiskbart

speglar inte verkligheten, det finns mdanga begrdnsningar for krdftfiske med trdl.

Det ar korrekt att fiskeregleringarna i Natura 2000-omradena i Kattegatt d&nnu inte
tratt i kraft vid inlamnandet av ansdkan under 2021. Inom delar av de svenska
Natura 2000-omrédena réder det nu ett totalt fiskeférbud medan det i 6vriga delar ér
mojligt att fiska med vissa typer av redskap. Inom danska Natura 2000-omréaden i

Kattegatt rader forbud att fiska med mobila bottenkontaktredskap, se karta nedan.
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Figur 7: Kattegatts fiskereglerade omrdden (kélla: HaV).

I de r6da omradena rader permanent fiskeforbud. Inom buffertzon vast (ddr Galatea
ingdr) tillats endast fiske under lekperioden januari—-mars med redskap som inte
fangar torsk. Fiske utan sérskilda restriktioner resten av aret. Inom buffertzon norr
ar tralning helt stoppat januari—mars och under resten av aret ar endast redskap som

selekterar bort torsk tillatna.>?

32 Europeiska kommissionen 2022. Kommissionens delegerade forordning (EU) 2022/952 av den
9.2.2022 om &ndring av delegerad forordning (EU) 2017/118 om faststillande av bevarandeétgérder for
fisket i syfte att skydda Nordsjons marina miljo; samt Havs- och vattenmyndigheten, Nya fiskeregleringar
for att skydda biologisk mangfald i bade den danska och svenska delen av Kattegatt, 2022.
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Figur 8: Fiskereglerade omrdden i Kattegait (kdilla: HaV, ICES).

Bilden ovan visar en bild 6ver ICES-omradet for Kattegatt, dess fiskbara omraden i
svenska vatten, samt de planerade vindparksomradena. Bilden visar ocksa
regleringar av fiske inom nérliggande Natura 2000-omraden och danska
habitatomraden. I lila farg visualiseras den svenska ekonomiska zonen in till
tralgransen som fortfarande kommer kunna anvéndas av yrkesfisket utan
begrénsningar. GGV AB:s uppfattning att Kattegatt fortfarande inrymmer stora

omraden dér pelagiskt fiske med bottentralning och andra metoder &r tillatna.
Sjofart

Sjosdkerhet, havsritten och sidkerhetsavstand

Sjofartsverket anser att det sokta omrddet strider mot UNCLOS artikel 60.7 samt
patagligt skadar riksintresse kommunikationer (sjéfart) och avstyrker ddrfor
ansokan. Sjofartsverket har emellertid yttrat att myndigheten omprévar sin
standpunkt om sokanden justerar parkens utbredning i enlighet med de

sdkerhetsavstand som Sjofartsverket anser ska gdlla. Transportstyrelsen tillstyrker

ansokan under forutsdttning att de atgdrder som framgdr av den nautiska
riskanalysen (SSPA) och som ska vidtas till skydd for stérningar pd sjofarten och till
undvikande av sjofartsrelaterade risker genomfors. Transportstyrelsen anser att
sdkerhetsavstand till farleder ska regleras genom villkor och anser att vindkraftverk
och andra installationer inte ska placeras pd ndrmare avstdand dn 1,2 nm i

forhallande till S-ruttens ytterkant och 1,4 nm i forhadllande till T-ruttens ytterkant.



65(104)

Ldnsstyrelsen Halland har framfort att med foreslaget villkor om att Bolaget ska ta

fram en uppdaterad nautisk riskanalys for de vindkraftsverk som dr positionerade
ndrmast farlederna, i syfte att séikerstdlla tillrdckligt avstand till farlederna, kan

ansokan tillstyrkas ur ett riskperspektiv.

GGVAB konstaterar att Sjofartsverket och Transportstyrelsen anser att PIANC:s
rekommendationer for hur vindkraftsparker ska utformas vad avser sikerhetsavstand
till farleder ska anvéndas. Bolaget vill hir framhélla att en nautisk riskanalys i
enlighet med PIANC:s metod har utforts av SSPA, dar rekommendationen ar ett
sdkerhetsavstdnd om 1,0 nm till S-ruttens ytterkant och 1,4 nm till T-ruttens

ytterkant. S-rutten och T-ruttens ytterkanter redovisas i SSPA:s rapport.

Som framgéar av SSPA:s rapport &r ett sikerhetsavstand om 1,0 nm négot mindre dn
PIANC:s rekommendationer for en dimensionerande fartygsldngd pa S-rutten om
200 meter. Avstdndet bedoms dndé vara tillrickligt med hénsyn till forhallandena i
omradet, daribland att vindkraftverken kommer placeras parallellt med S-rutten och
att forhdrskande vindriktning &r bort fran parken, vilket minskar risker vid eventuell
fartygsdrift. S-rutten ar ocksa en bred farled med mandverutrymme. SSPA har i sin
nautiska riskanalys konstaterat att pd S-rutten och vid passage Gster om
vindkraftsparken ar sannolikheten for sa vil crossing som merging collision
obefintlig. Sannolikheten for en head-on collision ar mycket 1ag tack vare att nord-

och sydgéaende trafik &r separerad.

SSPA:s berdkningar har utforts enligt PIANC:s metod steg 1, som ar en
schablonmaissig berdkning av sdkerhetsavstand. PIANC:s metod steg 2 innebar en
mer detaljerad analys av erforderligt sikerhetsavstdnd utifrén lokala forutséttningar.
Marico Marine har utfort en sédan fordjupad analys av nddvindiga sékerhetsavstand
utifran omrédesspecifika data avseende trafikfloden, fordelning av trafiken inom
fartygsstraken, fartygstyper, omgivningsfaktorer, trafikprofiler, trafikintensitet och
farledernas utbredning, Bilaga K.22 till Komplettering 2. Baserat pa utredningen,
som baseras pd MCA:s berdkningsmodell, och erfarenheter fran flera vindparker i
bland annat Storbritannien och Nederldnderna, har Marico Marine angett att det &r
mojligt med ett sdkerhetsavstand ned till 0,5 nm for att en acceptabel riskniva
(ALARP) ska kunna upprétthéllas. Detta méste dock klargdéras genom en mer

detaljerad nautisk riskanalys som gors nér vindparkens layout har faststillts.
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Bolaget anser att en omradesspecifik riskniva kan bedomas nér slutlig utformning av
vindparken tagits fram, eftersom vindparkens layout i forhallande till radande sjofart
i farlederna da kan analyseras utifran bland annat en trafiksimulering. Bolaget har
ocksa atagit sig att uppratta en uppdaterad nautisk riskanalys for de vindkraftverk

som &r positionerade nidrmast farlederna, se villkor (9).

Med beaktande av yttrandena frén Sjofartsverket och Transportstyrelsen atar sig
GGVAB att iaktta ett avstand om 1,0 nm mellan ndrmaste vindkraftverk och S-
rutten samt 1,4 nm mellan narmaste vindkraftverk och T-rutten, se
villkorsforslag (10). T- respektive S-ruttens ytterkant ska definieras enligt de

principer som SSPA tillimpar i den nautiska riskanalysen.

For det fall den uppdaterade nautiska riskanalysen visar pa att den slutliga layouten
mojliggor ett kortare sékerhetsavstand utan 6kade risker for sjofarten bor det finns
en flexibilitet vad avser sékerhetsavstandet. Bolaget anser darfor att lansstyrelsen, pé
basis av den uppdaterade nautiska riskanalysen, ska ges mdjlighet att besluta om ett
kortare sdkerhetsavstand, och ddrmed ett nagot storre verksamhetsomrade 1
forhéllande till intilliggande farleder, se villkorsforslag (10). Infor ett sddant beslut
bor lansstyrelsen inhdmta synpunkter fran Sjofartsverket och Transportstyrelsen, se

dven punkt B.3 ovan.

Sammantaget anser Bolaget att det reviderade verksamhetsomradet med 6kat
sdkerhetsavstand till S-rutten och T-rutten gér Sjofartsverket och Transportstyrelsens
synpunkter avseende avstand till farleder till métes, samt att det sokta omradet inte
strider mot havsrétten (artikel 60.7 UNCLOS) da anldggningarna inte kommer att

hindra anvéndningen av intilliggande farleder.

Transportstyrelsen har framfort att foreslaget forfarande, ddr vindparkens slutliga
utformning ska bestdmmas efter nya fordjupade riskanalyser och i samrdd med olika
myndigheter, dr otydligt och riskerar att leda till oklarheter om vem som beslutar
om den slutliga placeringen. Transportstyrelsen anser att sdkerhetsavstand bor
regleras inom ramen for tillstandet genom villkor ddr det tydligt framgar att
vindkraftparken under alla forhdllanden ska upprdtthdlla ovan nimnda

sdkerhetsavstdnd till omgivande farleder.

Som angetts ovan har GGVAB tagit till sig Transportstyrelsens synpunkter och
foreslar ett nytt villkor (10), dér avstdndet fran vindkraftsparken till S- och T-rutten
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tydliggdrs. Villkoret innefattar dven tydligare ramar for myndigheterna att forhalla
sig till vid beslut om eventuell mojlighet att tillata ett kortare sdkerhetsavstand givet

vindparkens slutliga layout.

Synpunkter pa sidkerhetsavstind till T-rutten och djupvattenrutten (DW-route) samt

dimensionerande fartyg

Sjofartsverket har anfort synpunkter avseende avstand till T-rutten ddr det dven
finns en djupvattenrutt (DW) och att riskanalysen, kopplat till resonemang om
dimensionerande fartyg och sdkerhetsavstand, behover identifiera sjotrafikstrdk
eller farleder for att kunna ange varifrdn sdkerhetsavstdnd ska mdtas. Detta anser
Sjofartsverket inte dr helt sjilvklart for T-rutten da den i sjokort endast dr anvisad
med sin mittlinje. Sjofartsverket lyfter att T-rutten dr uppdelad for tvd olika
fartygssegment och anser att ett sikerhetsavstdand for storre fartyg med en lingd om
400 meter bor utgd frdn djupvattenrutten och ett mindre sdkerhetsavstand for fartyg
med 250 meters lingd bor utgd fran riksintresset, som omfattar navigerbart vatten

vid sidan av djupvattenrutten.

Val av dimensionerande fartygslangd for T-rutten utgar fran den absolut vanligaste
langden pa fartyg som trafikerar T-rutten, vilket ar fartyg mellan 150-200 meter. I
SSPA:s rapport anges att T-rutten dven trafikeras av stora containerfartyg, de storsta
med langd pa 400 meter, men att antalet fartyg av denna storleksklass totalt sett &r
fa, da fartyg 6ver 250 meter utgdr 7 procent av trafiken pa T-rutten och enbart 1,9
procent dr 6ver 300 meter. Trots att de langre fartygen inte har bedomts vara den
mest representativa storleken pa T-rutten, ur ett riskbedomningsperspektiv, har den
dimensionerande storleken ansatts till 250 meter, vilket tar hojd for 6kade
fartygslangder i framtiden, se Bilaga B.7.A. Vid beddmningen har &dven hojd tagits
for en framtida trafikokning.

Det finns inga faststillda riktlinjer for hur sdkerhetsavstand ska berdknas utan
svenska myndigheter brukar generellt hénvisa till PIANC:s metod, dér
rekommendationen é&r att sékerhetsavstdndet som utgangspunkt ska beridknas utifran
en 360 gradersgir, baserat pd sex génger fartygsldngden, med tilldgg for 500 meter
(vid en styrbordsgir ytterligare 0,3 nm), métt fran trafiksepareringssystemets (TSS)
ytterkant. Av rekommendationerna framgar inte hur ytterkanten ska definieras nir

det inte finns en TSS eller farledsgréns. I de analyser som gjorts av bade SSPA och
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Marico Marine for Galatea-Galene har berdkningar utgatt fran AIS-data om faktiska

trafikfloden, dvs. tillgdnglig data och kunskap om lokala forhallanden.

SSPA:s rekommenderade sidkerhetsavstand, med 250 meter som dimensionerande
fartygslangd, uppgar till 1,4 nm. Sjofartsverket och Transportstyrelsen har haft
synpunkter avseende dimensionerande fartyg pa T-rutten, inklusive djupvattenrutten,
och Bolaget har med hjilp av Marico Marine analyserat sdkerhetsavstandet utifran

att ldngre fartyg kan komma att trafikera T-rutten i framtiden.

For att se hur fartygen fordelar sig i T-rutten idag har Figur 9 och Figur 10 nedan
tagits fram som baseras pa AIS-data under perioden 30 april 2021 till 1 maj 2022.
Figur 9 redovisar fordelning av fartyg inom T-rutten med beaktande av fartygens

langd och med vilket avstand de gér i forhéllande till ytterkant och centrumlinje for

T-rutten.
3500 4
Ytterkant farled Centrumlinje farled
3000 4
=

£ 2500 |
® — [ =]
= —
) — -
=
E 2000 4 —
- ——
] |
: (=
7]
=
S 1500 4
3 — ]
€ —
E
= 1000

500 A |

0 T T T v T
<0.25 <0.5/<0.75 <1 <1.25 <1.5 <1.75 <2 ;<2.25 <2.5 <2.75 <3 <3.25 <3.5 <3.75 <4
Distance from the Wind Farm Boundary (nm)
WO0-50 @50-100 O100-150 O150-200 O200-250 DO250-300 DO300-350 M 350-400

Figur 9: Fordelning av fartyg i T-rutten rdknat fran vindparkens vdstra kant baserat pd AIS-
data 2021-2022. Staplarna dr uppdelade i fartygens ldngder.
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Nedan (Figur 10) visas koncentrationen av fartyg per dygn och var de gér i farleden
baserat pa AIS-data.
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Figur 10: Trafikintensitet baserat pa AIS-data 2021-2022.

Av ovan kan utldsas att fartygen gar relativt centralt inom T-rutten, vilket dven géller
de fartyg med mindre djupgaende. Den AIS data som samlats in for helaret

30 april 2021 till 1 maj 2022 visar tydligt att de stora fartygen i stor utstrackning
anvénder trafikspar ndrmare farledens mitt. 66 procent av norrgéende fartyg pa T-
rutten ligger mer &n 5 kilometer fran vindparksomrddena med nuvarande korspér.
Utifran AIS-datan for den analyserade perioden innebir ett anldggande av Galatea-
Galene att 42 fartyg som ar langre dn 300 meter (cirka 5 procent av det totala antalet
fartyg) hade behovt vilja en rutt ndgot ndrmare farledens mitt om rekommenderade
sdkerhetsavstdnd skulle ha innehallits. Av det totala antalet fartyg enligt AIS
materialet kan mer dn 90 procent av fartygen fortsétta att kora dér de kor idag utan
att behova éndra korspar. Fartyg med mindre djupgéaende har ocksa mgjlighet att

vilja S-rutten.

Idag trafikeras alltsa djupvattenrutten av fartyg som inte behover ga dér, dvs. som ar
for sma for att behdva nyttja djupvattenrutten. Om trafiken skulle 6ka i framtiden ar

det rimligt att dessa mindre fartyg valjer att ga langre Osterut istéllet for att kunna ge
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plats at de mer djupgaende och langre fartygen. Det kommer séledes finnas plats

inom T-rutten for savil mindre som storre fartyg dven i ett framtida scenario.

Av SSPA:s rapport framgar att, baserat pa Trafikverkets trafikprognoser,
godstransporterna forvantas 6ka fram till 2030 vilket antas innebédra en 6kad
fartygsfrekvens. SSPA:s bedomning &r dock att fartygen 2030 kommer att vara
storre och ddrmed kan transportera mer gods, vilket innebér att dldre mindre fartyg
tas ur drift. Trenden pekar pé férre antal fartyg i de smé segmenten och att det sker
en forskjutning till storre fartygssegment. Om detta sker forvintas trafikintensiteten
inte 6ka i ndgon betydande mén och darmed blir ocksa sannolikheten for
hoptrangningseffekter ldg. De storsta fartygen som trafikerar T-rutten idag forvéntas
inte bli storre i framtiden med hénsyn till djupforhallanden och tillgédnglighet hos

hamnar.

Med iakttagande av sdkerhetsavstdndet som rekommenderas utifrén PIANC steg 1
uppgér avstandet till DW-rutten till cirka 1,6 nm vid Galene och dven vid Galatea
om DW-rutten forlangs sdderut. Avstandet 1,6 nm (cirka 3 kilometer) gor att fartyg
pa upp till 315 meter kan uppfylla PIANC:s rekommendationer om
sdkerhetsavstand, om de ligger vid DW-ruttens ostligaste grins. For att fartyg om
350 meter ska kunna gora motsvarande rundsving behover avstandet oka till 1,7 nm
och for 400 meter ldnga fartyg behdver avstandet 6ka till knappt 1,9 nm, vilket &r ett
avstand som uppehélls om fartygen av den ldngden fortséitter att placera sig i

farleden som idag.

Farledens bredd ar vl tilltagen utifran de trafikméangder som anvédnder den idag.
Enligt artikel 6.10 i IMO General Provision on Ship’s Routeing (GPSR)
rekommenderas fartygsstrak med 4400—-18000 fartyg per ar ges en bredd om 1,3 nm.
Utifran Trafikverkets basprognos for 2040 forvéntas transportarbetet inom sjofarten
att 6ka med cirka 60 procent 2017-2040. En stor del av 6kningen kan forvéntas ske
genom att mindre fartyg ersétts med storre. Som angetts ovan forvéintas inte att de
storsta fartygen blir &nnu storre utan istillet att andelen mindre fartyg minskar. Aven
med dessa fordndringar i fartygens storlek och antal kvarstar en marginal i

rekommenderad bredd pa fartygsstraket.
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Paverkan pa riksintresse sjofart

Transportstyrelsen har anfort att den nautiska riskanalysen inte tagit hinsyn till

utpekat riksintresse for kommunikationer for sjofart, och att vindkraftsparkens
utbredning innebdr en inskrdnkning pa riksintresset for sjofart i omrddet. Huruvida
en inskrdnkning kan accepteras bor enligt Transportstyrelsen ytterst hanteras i

dialog med Sjofartsverket och Trafikverket. Sjofartsverket anser att parken i sin
ansokta form pdtagligt skadar det befintliga riksintresset.

Med hénsyn till de reduceringar av vindparkens omréde som gjorts med beaktande
av remissyttrandena frén Transportstyrelsen och Sjofartsverket, kommer de
rekommenderade sidkerhetsavstanden att iakttas och ddrmed undviks risken for
inskriankning pé riksintresset for sjofart i omrédet. Riksintresseanspraket i anslutning
till farleder har till syfte att sikerstélla att farleden halls tillgénglig for sjotrafik bade
pa kort och lang sikt. Med beaktande av de storre sdkerhetsavstdnden i enlighet med
rekommendationer i SSPA:s riskanalys kan det inte anses foreligga en risk for
patagligt forsvarande av att nyttja farlederna och ddarmed inte heller riksintresset som
sadant. Som redogjorts for ovan och som foéreslas i villkor (2) kommer den slutliga
utformningen av parken att bli foremal for samrad med Transportstyrelsen och

Sjofartsverket.

Péverkan pa navigationsutrustning

Transportstyrelsen har anfort att vindparken kan komma att ge storningseffekter pa

fartygs navigationsutrustning, i synnerhet radar. Eftersom stérningar kan innebdra
en negativ inverkan pd sjosdkerheten dr det viktigt att hdnsyn tas till detta i samband
med detaljprojekteringen och vid uppforandet av de individuella vindkraftverken.
Transportstyrelsen anser att om storningar pd fartygs navigationsutrustning
uppkommer till foljd av anldggningen bor limpliga dtgdrder omedelbart vidtas for

att reducera eller eliminera dessa.

Risken for stdrningar pa fartygs navigationsutrustning kommer att tas i beaktande.
Vidare kommer Bolaget, innan anldggningsarbeten pabdrjas, samrada med
Sjofartsverket och Transportstyrelsen om de atgiarder som kravs for skydd mot
storningar pa fartygs navigationsutrustning, déribland vid behov utrustning for
undvikande av sé kallade falska spokmal. Bolaget kommer att bekosta de atgérder

som dr nddvéndiga att vidta inom parkomradet for att undvika stérningar pa
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navigationsutrustning, och kommer dven att f6lja de anvisningar for fartygs sdkerhet
som lamnas av sjofartsmyndigheterna. Erforderliga atgarder till undvikande av

storningseffekter regleras saledes i foreslagna villkor for verksamheten.

Verkens placering med mera

Transportstyrelsen har anfort att verkens slutliga placeringar bor ske sa att

forekommande siktlinjer och farledsutmdrkningar inte skyms. Verken bor dven

forankras pa bdsta sdtt och hédnsyn bor tas till riskerna med iskast.

Bolaget kommer att beakta behov av fria siktlinjer och farledsutmérkningar vid
framtagande av den slutliga utformningen samt forankra fundamenten i enlighet med
basta tillgéingliga teknik. Risk for iskast har beaktats i den nautiska riskanalysen och
MKB:n och kommer ytterligare att beaktas i den uppdaterade riskanalys som gors
infor val av slutlig placering till undvikande av sdkerhetsrisker. Vidare kommer
Bolaget att samrada med Transportstyrelsen och Sjofartsverket infor framtagande av
den narmare placeringen av vindkraftverken och genomfora en uppdaterad nautisk
riskanalys avseende de verk som placeras ndrmast intilliggande farleder, se forslag
till villkor (2) och (9).

Framtagande av handlingsplan under anldggningsfasen

Transportstyrelsen anser att risker forknippade med projektets anldggningsfas mdste

beaktas och att en handlingsplan baserad pd slutsatserna i riskanalysen bor tas fram
i samrdd med sjofartsmyndigheterna. Anldggningen ska uppforas sa att negativ
paverkan for sjofartens framkomlighet och sikerhet minimeras sd att negativ
miljopdverkan till f6ljd av fartygsolyckor inte uppstar. Kontinuerlig 6vervakning av

arbetsomrddet bor fortgd under hela etableringsfasen.

Risken under anléggningsfasen har utretts i de nautiska riskanalyserna och flera
riskreducerande atgérder har foreslagits, som GGVAB ocksé atagit sig att iaktta, se
villkor (10)—(15) 1 avsnitt G nedan. Bolaget kommer dartill att samrada med
Sjofartsverket och Transportstyrelsen om de &tgérder som krévs till skydd mot
storningar for sjofarten och fartygs navigationsutrustning, vilket kommer att utga
frén den uppdaterade riskanalys som gors infor anldggningsfasen, se villkor (9). En
handlingsplan kommer att tas fram som dokumenterar de atgérder som ska vidtas.

Kontinuerlig 6vervakning kommer att ske under hela anldggningsfasen, se
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villkor (14). GGVAB kommer att ha en sirskild marine coordinator som ansvarar

for bland annat Gvervakningen.

Kumulativa effekter pa sjofarten

Transportstyrelsen har patalat att vindkraftparkerna Galatea och Stora

Middelgrund dr planerade i anslutning till varandra. Med anledning av den
planerade vindkraftsparken Hesselo, pa danskt vatten kan till exempel firjetrafiken
mellan Halmstad och Grend tvingas till en alternativ rutt mellan Galatea och Stora

Middelgrund i framtiden.

Bolaget noterar synpunkten om kumulativa effekter pa sjofarten och en eventuell
alternativ rutt mellan Galatea och Stora Middelgrund i framtiden. Bolaget har
beddmt de kumulativa effekter pa sjofarten som rimligen kan forutses i MKB:n men
givet oklarheter i vilka vindparker som kommer att etableras i Kattegatt blir en

beddmning av eventuell paverkan pé farjetrafiken hogst preliminér.

Utmérkning av vindkraftverk och farleder

Transportstyrelsen har lyft att vindkraftverken ska utmdrkas for sjofarten och

luftfarten enligt Transportstyrelsens foreskrifter. Transportstyrelsen har framhdllit
att farledsutmdrkningen bor anpassas sd att sikerhetsavstandet mellan
vindkraftpark och omgivande farleder upprdtthdlls och att det bor ankomma pad

sokanden att ansvara och ombesdérja for flytt och dndring av farledsutmdrkning.

Bolaget vill framhalla att villkorsforslag (5) foreskriver att vindkraftverken ska
forses med hindermarkering enligt Transportstyrelsens foreskrifter. Vad géller
farledsutméarkning kommer GGVAB att i god tid innan anldggningsarbeten paborjas
samrada med Sjofartsverket och Transportstyrelsen om de &tgérder som krévs till
skydd mot storningar for sjofarten och fartygs navigationsutrustning, och att sta for
kostnader for sédana nddvindiga skyddsatgérder, se villkorsforslag (11). Detta
inkluderar farledsutmérkning och de justeringar som krévs for sdker sjofart nar den

slutliga layouten har faststillts.
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Sj6- och miljérdddning

Transportstyrelsen har i sitt yttrande anfort att en plan i héindelse av sjéolycka i

anslutning till eller inom vindkraftparken i samband med dess anldggnings-, drift-

och avvecklingsfas bor tas fram i samrdd med sjofartsmyndigheterna.

Som framgar av villkor (18) kommer en beredskaps- och rdddningsplan att utarbetas
med berérda myndigheter innan anléggningsarbetena paborjas. Denna plan omfattar
bland annat uppgifter om insatser for sjoraddning, rdddning av skadade pa
vindkraftverken, skydd av miljon vid eventuella oljeutslédpp och bargning av

eventuella skadade fartyg, och avser verksamhetens samtliga faser.

Atgirder efter avveckling

Transportstyrelsen har framhdllit att sokanden, efter avveckling, ska dterstdlla
vattendjupet i omrddet och genomfora kontrollsjomdtning enligt internationell
standard FSIS-44 samt dterstdlla sjosdkerhetsanordningar som dndrats/flyttats med

anledning av vindkraftparkens uppfoérande.

Som framgar av villkor (21) kommer GGV AB inf6r avveckling av vindparken att ta
fram en avvecklingsplan som narmare kommer att precisera vilka dtgiarder som ska
vidtas for aterstdllande med mera. Det forslas aligga tillsynsmyndigheten att besluta
i vilken omfattning anldggningar for vindparken inklusive fundament ska tas bort
och vilka 6vriga dtgiarder som krévs for aterstdllande. Med hansyn till vindparkens
langa livslangd, och att det redan nu ar svart att forutse vilka atgiarder som ar rimliga
att vidta vid verksamhetens avveckling, dr det lampligt att avvecklingsplanen och
tillsynsmyndighetens beslut vid den tidpunkten far avgora dven atgérder kopplade
till sjofarten.

Det ska dock noteras att sdkerheten som stélls for avveckling och aterstdllande
inkluderar kostnader for eventuell sjdmétning i samband med avvecklingen, se

villkor (22).

Riskforebyggande och séikerhet

Odetonerad ammunition

Kustbevakningen och HaV har framfort synpunkter pd villkoret om odetonerad

ammunition och har framhdallit att myndigheten onskar strykas i foreslagen
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utformning av villkoret. HaV har foreslagit att det foreskrivs villkor om samrdad med
relevanta myndigheter och att eventuella skyddsdtgdrder tas fram vid eventuellt

behov av rojning av minor eller annan icke-exploderad ammunition.

GGVAB har foreslagit en ny formulering av villkoret i enlighet med
Kustbevakningens synpunkt. Vad géller HaV:s synpunkt hénvisas till villkor (8).

Vraket Altnes

HaV anser att skyddsavstdand till vraket Altnes bor bestdmmas i ett senare skede
genom fortsatt dialog med HaV for att undvika risk for skador och potentiellt

lickage av miljéfarliga dmnen.

GGVAB hénvisar till villkor (4), avseende avstand till Altnes. Vidare kommer
samrad att ske med HaV infor beslut om placering av vindkraftverken, vilket innebér

att en fortsatt dialog om vindkraftverkens layout kommer att dga rum, se villkor (2).

Beredskaps- och rdddningsplan

Kustbevakningen har framfort att det i villkor om beredskaps- och rdddningsplan

bor fortydligas vilka myndigheter som Bolaget ska samrada med. Kustbevakningen
anser att det dr tillrdckligt om Kustbevakningen ansvarar for att besluta om intervall

for beredskapsplanen.

GGVAB har justerat villkor (18) i enlighet med Kustbevakningens synpunkt och
fortydligat att beredskaps- och rdddningsplanen ska utarbetas efter samrad med
Sjofartsverket, Lansstyrelsen, Kustbevakningen och berérda kommuner. Vad géller
respektive myndighets ansvar sa utgar Bolaget fran att involverade myndigheter
ansvarar for de delar i planen som hanfor sig till myndighetens expert- och

ansvarsomrade och att detta fir framgé i det samrad som genomfors for planen.

Uppsamling av olja och andra farliga &mnen

Kustbevakningen har framfort att vindkraftverk kan innehdlla stora mdngder olja

och andra skadliga dmnen. Kustbevakningen anser att villkoret om att utrustning for
uppsamling av oljespill frdn turbiner och transformatorer ska finnas, behéver

fortydligas med var och ndr sadan utrustning ska finnas.
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Bolaget har fortydligat villkor (16) sa att det nu anger att utrustning fér uppsamling
av spill fran olja och andra flytande kemikalier frén vindkraftverk och
transformatorer ska finnas, samt att 1ackageskyddet ska ha kapacitet att samla upp

hela oljevolymen.

Kulturmiljo, fornléimningar och landskapsbild

Fornldmningar

Ldnsstyrelsen Vistra Gétaland har foreslagit att ett bemyndigande foreskrivs som

ger tillsynsmyndigheten rdtt att besluta om de villkor som behovs for att minska
paverkan pd marinarkeologiska ldmningar samt de villkor som i ovrigt krdvs for att
undersoka dem och i forekommande fall dven dokumentera de arkeologiska

ldmningarna. Riksantikvariedmbetet ("RAA ") har framfort synpunkter om

hantering av fornldmningar och att ett skyddsavstand ska utgd frdn fornldmningens
grdns, dd spridningsbilden for olika fornldmningar varierar och fartygs-

/batldmningar kan ha ett stort spridningsomrdde.

GGVAB ir av uppfattningen att de ataganden om hantering av marinarkeologiska
lamningar som redogjorts for i ansdkan hanterar Léansstyrelsen Véstra Gotalands och
RAA:s synpunkter. Bolaget har utfért en marinarkeologisk utredning och resultaten
har analyserats av Bohusldans museum. I villkor (19) forskrivs hur Bolaget ska
nirmare undersdka och hantera marinarkeologiska lamningar i enlighet med
kulturmiljolagen ("KML”). Om ldmningar péatrdffas kommer dessa att anmélas och
hanteras i vederborlig ordning enligt KML:s bestimmelser. Under KML har
tillsynsmyndigheten ocksa mojlighet att agera avseende hantering av
marinarkeologiska lamningar, inklusive skyddsatgarder. Bolaget atar sig dartill att sa
langt mojligt undvika omraden dér det forekommer marinarkeologiska ldmningar

vid etablering av vindkraftspark och undervattenskablar.

Paverkan for riksintressen for kulturmiljovarden

RAA gor bedomningen att etableringen av vindparken medfor en begrinsad
paverkan pd berérda riksintressen for kulturmiljovarden. Den foreslagna
etableringen kommer att innebdra viss visuell paverkan men bedoms inte medfora
pdtaglig skada pd de funktionella sammanhang som ligger till grund for

riksintresseansprdkens motiv och uttryck.
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GGVAB instimmer i RAA:s beddmning att Galatea-Galene inte paverkar de
funktionella ssmmanhang som ligger till grund for riksintresseansprakens motiv och

uttryck.

Varbergs kommun har framfért att paverkan pd riksintresse for kulturmiljé enligt 3

kap. 6 § miljébalken (Varbergs innerstad och fistning) dr otillrdckligt utredd.
Kommunen héinvisar till RAA:s rapport “Sveriges kust-och skérgdrdslandskap —
Kulturhistoriska karaktdrsdrag och kdnslighet for vindkraft” avseende att utblickar
fran Varbergs fistning vister, nordvdst och sydvdst bor hdllas fria, vilket inkluderar
verksamhetsomrddet for Galene. Kommunen anser att konsekvensbedomningen pd
riksintresse kulturmiljé bor utredas mer ingdende och av sdrskild

kulturmiljoexpertis.

GGVAB vill inledningsvis framhélla att verksamhetens paverkan pé kulturmiljon
har utretts av sakkunniga inom ramen for projektet, se Bilaga B.15.A till MKB:n
(landskapsanalys) och Bilaga K.2 till Komplettering 1 (Komplettering av
landskapsanalys), som beaktar riksintresseomraden for kulturmiljéovarden. MKB:n
har bedomt paverkan pa riksintressen som har “utblickar och vy mot havet” i

beskrivningen av riksintresset och dar det anges i riksintressets motiv och uttryck.

Med anledning av Varberg kommuns yttrande har kulturmiljésakkunnig

Péar Connelid (Kulturmiljélandskap AB) uppdragits av Bolaget att bedoma
vindparkens paverkan pa riksintresset Varbergs innerstad, inklusive fastningen, se
Bilaga Y.7. Den sammantagna bedomningen &r att paverkan inte strider mot de
varden som riksintresset syftar till att bevara och den kulturhistoriskt vardefulla
miljon vid fastningen bedoms inte skadas. P& grund av védrets och arstidernas
véxlingar kommer den planerade vindparken dartill inte att vara visuellt lika
framtriidande hela tiden. Liknande bedémning gér RAA (se svar i punkt E.11.3),
som 1 sitt yttrande framfor att vindparken medfor en begrinsad paverkan pé berérda
riksintressen for kulturmiljovarden. Vidare skriver RAA att den foreslagna
etableringen kommer innebéra viss visuell padverkan men beddms inte medfora
pataglig skada pa de funktionella sammanhang som ligger till grund for

riksintresseansprakens motiv och uttryck.
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Landskapsbild

Privatperson har framfort att ansékan bér kompletteras med fotomontage med vy
over horisonten fran punkt N6296047.3 - E355374.3 (SWEREF99 TM), for att visa
hur utsikten 6ver horisonten fran Natura 2000-omradet Klippekulle paverkas av

vindkraftsparken.

Bolaget vill framhélla att ett flertal fotomontage har tagits fram fran vl valda platser
med tydlig utblick over vindparksomradet. Val av platser har gjorts for ett
representativt urval for de utblickar som finns ldngs Hallands kust. Bolaget anser
dérfor inte att fotomontagen behdver ytterligare kompletteras for att ge en

sammanhaéllen bild och forstéelse for pdverkan pa landskapsbilden.

Varbergs kommun har framfort synpunkter pd placeringen av de enskilda verken

och konstaterat att verken bor etableras i vdst-ostliga rader for att minimera
synligheten frdn kusten och paverkan pad landskapsbilden i Varbergs kommun.
Kommunen anser ocksa att placeringen bér om maojligt villkoras i samband med
beslut om tillstand, eller i annat fall att det sdkerstdills att fragan beaktas i

efterfoljande skeden, i dialog med berorda myndigheter och ndringar.

Bolaget har forstaelse for kommunens synpunkt om placeringen men vill framhalla
att, &ven om vindkraftsverken placeras i raka rader med jimna avstand, kommer
vindkraftverk fran olika rader att visuellt ga in i varandra nér de betraktas pa langt
avstand. Detta beror pa det stora avstandet till kusten och att vindkraftverken

placeras, relativt sett, pa ett litet avstand sinsemellan.

Slutlig placering av respektive fundament och vindparkens layout kommer att
arbetas fram under detaljprojekteringsfasen pé basis av ndrmare undersokningar i
omréadet. Den nidrmare placeringen av vindkraftverken kommer att ske efter samrad
med Lénsstyrelsen i Hallands 14n, Kustbevakningen, Havs- och vattenmyndigheten,

Forsvarsmakten, Sjofartsverket och Transportstyrelsen.

RAA och Kungsbacka kommun har framfort synpunkter pd pdverkan pd utblicken

over horisonten fidn Hallandskusten. RAA har framfort att vindkraftsparken kommer
vara synlig ldings en stor del av Hallandskusten, med hdnvisning till etableringens
omfattning och Hallandskustens topografi, vilket innebdr en oldgenhet av vdsentlig

betydelse for kulturmiljons intressen vad giller landskapsbilden. Kungsbacka
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kommun har framfort att vindkraftparken skulle vara synlig fran kusten och
fordndra den befintliga landskapsbilden relativt pdtagligt, sdrskilt dd utblicken fran
Kungsbackas kustlinje idag prdglas av dppet hav och skirgdrd. Anpassningar bér

om majligt genomforas som begrinsar den upplevda visuella stérningen.

GGVAB delar inte RAA:s beddmning att konsekvenserna for landskapsbilden
sammantaget blir s& omfattande att etableringen bor innebéra en oldgenhet av
visentlig betydelse for kulturmiljons intressen vad géller landskapsbilden.
Utblickarna mot havet kan vara en viktig del i upplevelsen av intressanta
kulturmiljéer men vyerna ut 6ver havet ar emellertid bara en aspekt av den historiska
miljon och anges inte som centrala uttryck for huvuddelen av riksintresseomradena
for kulturmiljo. Utblickar och samband inom kulturmiljéerna och in mot land och
stad kan tillskrivas ett minst lika stort kulturhistoriskt och upplevelsemaissigt véirde

som de mot havet.

Det ér riktigt att vindparken kommer att fordndra den tidigare obrutna horisonten,
men hur synlig vindparken kommer att vara beror av flera olika yttre faktorer som
ljusforhéllanden, vaderforhallanden och rotationshastighet. Avstandet fran kusten till
vindparken ar ocksa langt, minst 22 kilometer. Hur upplevelsen av den fordndrade
visuella vyn fran land uppfattas dr dessutom subjektiv och starkt beroende av vem
askadaren dr och vilken instdllning hen har till vindkraft. Sammantaget anser
Bolaget inte att paverkan pa landskapsbilden innebér en oldgenhet av vésentlig

betydelse.

Nar det géller anpassning for att begrinsa den visuella paverkan behover den slutliga
utformningen av vindparken beakta manga aspekter, bland annat detaljerade
undersokningar pé platsen som avgor slutlig placering av respektive fundament. Den
nirmare placeringen av vindkraftverken kommer att ske efter samrad

med Lénsstyrelsen i Hallands 14n, Kustbevakningen, Havs- och vattenmyndigheten,

Forsvarsmakten, Sjofartsverket och Transportstyrelsen.

God Livsmiljo Hylte och Motvind Sverige menar att projektet bryter mot 4 kap. 2 §

miljobalken eftersom Hallandskusten dr “fredad och reserverad for

fritidsaktiviteter”.

Verksamheten innebér inte nagot ingrepp i kustomradet i Halland. Vindparken ér

lokaliserad utanfor kusten dér fritidsaktiviteter inte bedrivs i betydande man.
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Péaverkan pa landskapsbilden har beaktats, se avsnitt 7.6 i MKB, Bilaga B, samt
Landskapsanalys Galatea-Galene, Bilaga B.15.A.

Maringeologi

Sveriges geologiska undersékning ("SGU”) har framfort att ansokan bér innefatta

hoguppldsta och yttdckande maringeologiska kartor (som batymetri och substrat).
Undersokningar under undersokningsfasen bor utforas ned till berért sedimentdjup

for att erhalla ett fullgott bedomningsunderlag.

Bolaget har utfort batymetriska undersokningar samt undersékningar av substrat i
enlighet med SGU:s synpunkt. Hogupplosta kartor finns framtagna och utgoér del av
beddmningsunderlaget. Dessa kan vid behov tillstdllas SGU. GGVAB anser darfor

att ett fullgott bedomningsunderlag ar framtaget och inkluderat i ansdkan.
Klimatet

Rédda Hallandskusten samt God Livsmiljo Hylte och Motvind Sverige har framfort

synpunkter om att viss ny forskning ska visa att stora vindkraftsparker kan ha

negativ effekt pd klimatet.

GGVAB har svart att se pa vilket satt storskaliga vindparker skulle ha en
sammantaget negativ effekt pa klimatet. Galatea-Galene kommer att kunna generera
6—7 TWh fornyelsebar el per ar, vilket skulle vara ett betydande tillskott till den
grona omstéllningen som Sverige och varlden i stort maste ga igenom for att klara
klimatmal och hejda de padgdende mycket allvarliga klimatférédndringarna som i

huvudsak orsakats av fossila energikéllor.
Ovriga synpunkter

Ifrdgasittande av legal grund

God Livsmiljo Hylte och Motvind Sverige har framfort att ansokan och
samrddsforfarandet inte uppfyller internationella ataganden enligt, bland annat,

Arhuskonventionen.

GGVAB delar inte foreningarnas uppfattning. Ansdkan och samradsforfarandet har

skett enligt gillande regelverk, s& som miljobalken och Esbokonventionen. For
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vidare information om samréadet hianvisas till avsnitt 14 i MKB:n samt

samradsredogorelsen, Bilaga B.18.

God Livsmiljé Hylte och Motvind Sverige har framfért synpunkter om att ansokan

inte uppfyller internationella konventioner och att omrddet dtnjuter starkt skydd

enligt OSRAM3- och HELCOM?2-konventionerna.

Bedomningar av paverkan pa relevanta biotoper och arter enligt HELCOM och
OSPAR har gjorts. For ndrmare information och bedémningar hénvisas till MKB:n

med tillhérande underlag.

Anslutningspunkter

Varbergs kommun har anfort att verksamheten genom exportkablar till havs,

anslutningspunkter och landbaserade kablar kommer ha en paverkan pa kommunens
planeringsomrdade. Kommunen arbetar for nirvarande med en fordjupad
oversiktsplan for Virobacka ddr omfattande utveckling av tditorten och dess
ndromrdde planeras. Kommunen forordar ddrfor att eventuell markanslutning av
vindkraftparken forldggs pda norra sidan av Virohalvon, for att undvika paverkan pad

kommunens planer i anslutning till Virobacka.

GGVAB noterar informationen. Ansékningar for anlaggning av kablar for
anslutning av vindparken till transmissionsnétet pa land kommer att tas fram och

synpunkten fran Varbergs kommun kommer att beaktas i de ansdkningarna.
Kemikalier

Rédda Hallandskusten har anfért att ansékan inte uppfyller 2 kap. 4 § miljobalken i

frdaga om kemiska produkter eller biotekniska organismer som kan befaras medféra
risker for mdnniskors hdilsa eller miljon. Ridda Hallandskusten framfor att det
enligt International Energy Agency kommer att anvindas stora mdngder av
mineraler i vindkraftverk, sasom sdllsynta jordartsmetaller, speciellt neodym och att
framstillning av neodym dr ifragasatt, dd det kan orsaka negativa

miljokonsekvenser och giftiga och radioaktivt material.

GGV AB anfor att det dr korrekt att vindkraftverk hittills anvinder generatorer som
innehaller séllsynta jordartsmetaller, inkluderat neodym. Detta for att gora

generatorerna lattare och effektivare. Att utvinningen av dessa jordartsmetaller



82(104)
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76.
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77.

medfér en miljopaverkan ar kdnt och problematiskt. For att minska miljopaverkan
pagar arbete med att se ver lagstiftning och utveckling av metoder for att utvinna
metallerna. Det finns nu framtagna generatorer helt utan sillsynta jordartsmetaller
och utvecklingen gar framat. GGVAB foljer utvecklingen och kommer beakta vad

som &r bdsta mojliga teknisk vid tidpunkt for upphandling av vindkraftverken.

Tillsyn

Kustbevakningen anser att det finns vissa avgrdnsningsproblem vad gdller tillsyn
enligt lagen om Sveriges ekonomiska zon och bland annat att det bor fortydligas
vilket ansvarsomrdde respektive myndighet har. Kustbevakningen vill ocksd att det i
villkor (21) (tidigare villkorsforslag 20) fortydligas vilken myndighet som dr
tillsynsmyndighet. Kustbevakningen har dven i sitt yttrande framfort att myndigheten

inte anser sig behorig att delta i samrdd eller att erhdlla viss information.

Anléggningar i svensk ekonomisk zon ér fortfarande relativt ovanligt och det kan
darfor foreligga oklarheter kring vissa myndigheters ansvar. GGVAB anser dock att
detta séllan blir problem i praktiken utan att ansvarsomradena foljer av respektive
myndighets uppdrag och expertomrade (vilket kan dndras fran tid till annan).
Eventuella oklarheter kan och bor 16sas myndigheterna emellan. GGVAB har gjort
ett fortydligande i villkor (21) om tillsynsmyndighet. Bolaget har ocksa justerat i

villkoren avseende information till Kustbevakningen efter myndighetens synpunkter.

Avveckling

Lansstyrelsen Vistra Gotaland anser att det dr osdkert om den ekonomiska sckerhet

som berdknas idag dr det belopp som kommer att krdvas vid eventuellt framtida i
ansprakstagande av sdikerheten. Sikerhetens storlek kan behdva justeras over tid.
Det yrkade beloppet, sex miljoner kronor, dr rimligt. Den forsta delen av sdkerheten

bor vara stdlld ndr tillstdndet tas i ansprdk.

Villkoret om stéllande av sékerhet innebér att beloppet indexjusteras over tid. Vidare
ar det lampligt att bygga upp sékerheten etappvis och av villkor (22) f6ljer att den

forsta delen av sékerheten stélls innan anldggningsarbeten paborjas.
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Undersokningsprogram

Ldnsstyrelsen Vistra Gétaland anser att tillsynsmyndigheten ska fa medge att

Bolaget stdller ett hogre belopp for att utfora undersokningar eller for datgdrder som
gynnar den biologiska mangfalden, om Bolaget finner det ldmpligt att 6verskrida
takbeloppet, for att undvika att ett villkorsbrott sker vid overskridande.
Ldnsstyrelsen anser dven att den sammanlagda kostnaden for
undersokningsprogrammet bor okas frdn 30 miljoner till 40 miljoner kronor och att

programmet dven ska omfatta sillgrissia och tordmule.

GGVAB anser att det saknas behov att villkorsreglera en situation dér Bolaget, pa
frivillig basis, onskar investera mer pengar pa undersokningar dn vad som reglerats i
tillstdndet. Takbeloppen ér satta for att projektkostnadskalkyler ska kunna tas fram
for en rimlig planering och finansiering av vindparken. For det fall en hogre kostnad
trots allt skulle uppkomma for undersdkningarna menar Bolaget att detta inte skulle
ses som ett villkorsbrott. GGV AB har foreslagit justeringar i
undersdkningsprogrammen sa att det tacker in mer dn fladdermdss och migrerande
rovfagel (se villkor (27)) och har héjt angivet belopp fran 30 miljoner till

40 miljoner kronor i 2022 ars prisniva.

Ldnsstyrelsen Vistra Gétaland har forslagit att villkor om kontrollprogram ska

omfatta uppfélining av invasiva arter samt att samordnad kontroll bor ske med
andra aktorer som har vindparker inom samma paverkansomrdde som vindpark

Galatea-Galene.

GGVAB har atagit sig att ta fram ett undersdkningsprogram som ticker in
uppfoljning av andra paverkansfaktorer 4n fladdermoss och migrerande rovfagel,
och detta kan omfatta invasiva arter. Undersokningsprogrammet ska tas fram i
samrad med Lénsstyrelsen Halland, se villkor (27). Vad géller ett samordnat
kontrollprogram med andra aktorer ser Bolaget det som mycket svart att samordna
kontrollen av en viss verksamhet med andra verksamheter, eftersom
kontrollprogrammet avser en viss verksamhet under ett visst tillstdind med
tillhorande villkor. Bolaget ser dock inga hinder mot att undersékningsprogrammet
ar en del av ett storre projekt som involverar andra vindparker, men att en

samordnande roll for sddana undersdkningar bor ligga pé tillsynsmyndigheten.
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E.14.7 Lokalisering

80. HKPO har ifragasatt lokaliseringen av den foreslagna vindkraftsparken och menar

att det borde finnas mer ldmpade placeringar.

GGVAB anser att den valda lokaliseringen ar ytterst lamplig sett till manga viktiga
aspekter sdsom havsdjup, bottenférhallanden, vindresurser, omradesskydd, mojlighet
till ndtanslutning samt motstadende intressen. Valet av lokalisering ar resultatet av en
systematisk utvirdering dir mindre lampliga lokaliseringar stegvis valts bort. For

vidare ldsning om val av lokalisering hédnvisas till avsnitt 12 i MKB:n.

E.14.8 Péverkan péa vindar och havsstrommar

81. God Livsmiljo Hylte och Motvind Sverige har framfort synpunkter om att

vindkraftverken hindrar vindar och havsstrémmar, vilket minskar bildning av

CaCO3 vilket dr daligt for plankton.

GGVAB har tagit fram en hydrodynamisk modell med syfte att utreda hur
vindparken kan komma att paverka omradets hydrodynamiska férhallanden, se
Bilaga K.20 och K.21 (svensk dverséttning av Bilaga K.20) till Komplettering 1.
Slutsatserna fran utredningen &r att hydrografiska férdndringar blir lokala och
mycket begransade. Detta stods dven av danska studier dédr det konstateras att i en
vindpark dar avstandet mellan vindkraftverken, som utgor strukturforandringarna av
botten, ir stora blir de hydrografiska forindringarna minimala.’* Nagon risk for

minskat bildande av CaCO3 bedéms darfor inte uppsta.
E.14.9 Luftfart

82. Luftfartsverket har framfort att de inte har ndgot att erinra mot
vindkraftsetableringen. De har i sitt yttrande pamint och informerat om skyldigheten
att bestdlla och bekosta en flyghindersanalys.

Bolaget har noterat informationen och en flyghinderanalys kommer att tas fram infor

byggnation, se villkor (5).

33 Dong energy m.fl., Danish offshore wind- key environmental issues, 2006; @resundskonsortiet
Environmental impact of the construction of the Oresund fixed link, 2000; Edelvang m.fl., DHI. Lillgrund
Vindkraftpark, Environmental impact assessment of hydrography and sediment spill, 2001.
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Haénsyn till 6versiktsplanering

Kungsbacka kommun har framfort synpunkter rorande oversiktlig planering och att

verksamheter utanfor kommungrdnsen kan pdaverka kommunal oversiktsplanering,
exempelvis for tillforande infrastruktur eller indirekt paverkan pd andra intressen.
Kommunen anfor bland annat att det i bedémningen huruvida vindkraftsetablering
dar lamplig bor tas hénsyn till forskningen vid Onsala Rymdobservatorium men dven

kopplat till andra intressen sdsom forsvaret och naturvard.

GGVAB instimmer i behovet av att bedoma verksamhetens paverkan pé andra
verksamheter och intressen ocksé ur ett storre planeringsperspektiv. Det har ocksa
gjorts inom ramen for projektet nér det giller bland annat forsvarsintressen och
naturvard. Bolaget har &ven samratt med Onsala Rymdobservatorium och séirskilt
utrett den planerade vindparkens péverkan pa observatoriets verksamhet. Bolagets
utredning visar att vindparken inte medfor nagon paverkan pa verksamheterna utan

att bada verksamheter kan samexistera.

Ljudpaverkan pd ménniskors hélsa

God Livsmiljé Hylte och Motvind Sverige har framfort synpunkter om

vindkraftverkens paverkan pd médnniskors hdlsa till foljd av buller

Berakningar av A-viagd ekvivalent ljudniva utomhus har utférts med modellen
Nord2000 enligt géllande riktlinjer for havsbaserad vindkraft. Paverkan till f6ljd av
luftburet ljud har redovisats i avsnitt 6.6 i MKB:n. Resultaten av berdkningarna visar
att géllande riktvarden for bostdder (40 dBA utomhus) och friluftsomraden (35 dBA)
fran Naturvardsverket inte 6verskrids vid kusten. Enligt ljudberdkningarna kommer

inte heller lagfrekvent ljud att vara nagon risk for boende vid kusten.
Allmén kritik

Foreningen Svenskt Landskapsskydd samt God livsmiljo Hylte och Motvind Sverige

har framfort generella synpunkter pa Bolagets uppfyllande av relevanta miljékrav.
Foreningen Svenskt Landskapsskydd anser att tillstandsansokan bland annat saknar
en helhetsbeskrivning, en beskrivning av worst case och tillforlitlighet. Foreningen
anser ocksd att Bolaget inte till fullo har redovisat projektets negativa konsekvenser.
God Livsmiljo Hylte och Motvind Sverige har dven framfort synpunkter om att
ansokan inte skulle uppfylla gdillande miljékrav och krav pad vetenskaplig evidens.
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HKPO och Kungsbacka kommun har vidare uttryckt oro over underlaget som

bedomningarna grundar sig pda och menar att det ddrmed finns osdkerheter i de

slutsatser som Bolaget gor om paverkan pd miljon.

GGVAB delar inte den syn som féreningarna, HKPO och Kungsbacka kommun
presenterat i sina yttranden. Som underlag till ansokan ligger en MKB med
tillhdrande underlagsutredningar som innehaller de krav som foljer av

6 kap. miljobalken, dédr bade positiva och negativa effekter och konsekvenser
beskrivs. Till grund fér bedomningarna av verksamhetens effekter och konsekvenser
ligger ett omfattande kunskapsunderlag och empiriska data som bland annat utgdrs
av Bolagets inventeringar av tumlare, figel och fisk i Kattegatt, platsspecifika
miljoundersdkningar genom sedimentprovtagningar och filmning av
bottenforhéllandena, samt modelleringar av sedimentspridning, ljudutbredning och
forekomst av naturtyper. Kunskapsunderlaget beddms vara robust och vetenskapligt
grundat samt av den omfattning att tillforlitliga beddomningar av verksamhetens

effekter och konsekvenser har kunnat goras.

Samtliga bedomningar dr gjorda utifran en worst case-ansats, dar det for respektive
mottagare (bottenflora- och fauna, faglar, tumlare och fisk) bedomts vilket
utformningsscenario for vindparken som orsakar den stdrsta omgivningspaverkan
for respektive paverkansfaktor (sedimentspridning, ljud, undantrangningseffekter
och kollisionsrisk med mer). Worst case-ansatsen innebér att den bedomda
miljopaverkan ar gjord utifran konservativa antaganden dér den totala paverkan fran
verksamheten och konsekvensen for mottagaren aldrig kan bli storre dn den
beddmda, utan i praktiken blir betydligt ldgre. Detta beskrivs bland annat i

avsnitt 5.3 i MKB:n.

Utifran ovanstaende bedomer Bolaget att ansdkan har upprittats enligt de krav som

stdlls 1 miljobalken.

Synpunkter frin ESBO-samradet
Sjotaglar

Miljostyrelsen, enheten for Arter og Naturbeskyttelse, har fragat om de svenska

myndigheterna i sin bedomning av effekter pad sjofdglar beaktat alla tillgdngliga

data som dr relevanta i forhdllande till projektets ldge och karaktdir. Miljostyrelsen
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pdpekar att vattenomradet pd den danska EEZ-sidan dr upptaget som ett viktigt

rastomrdde av internationell betydelse for alkor, sillgrissla och tretdig mds.

GGVARB vill inledningsvis framhalla att paverkan pa rastande alkor, sillgrissla och
tretdig mas har utretts och beaktats inom ramen for MKB:n och att bedomningarna
innefattar ett stort paverkansomréde kring Galatea-Galene. Som bland annat beskrivs
i avsnitt E.4 ovan, bedoms verksamhetens paverkan pa alkor och tretdig mas bli liten

till forsumbar.

I omradet for Lilla Middelgrund kan alkor och tretdig mas féorekomma men 1
forhéllandevis laga antal. Inom danskt farvatten forekommer de storsta antalen alkor
soder om Anholt, omkring Hessela. Att alkor och tretdig mas inte forekommer norr
of Anholt i betydande antal visas ocksa av de bedomningar som gjorts for det nya
Natura 2000-omradet Nordvestlige Kattegatt. Det kan ocksé framhéllas att det &r
samma data som ligger till grund f6r bedomningarna for Galatea-Galene (Bilaga
B.12.A till MKB:n och Bilaga 3 till Esborapporten) som utgdr underlagsinformation
till IBA-omradet Nordvestlige Kattegat.

Miljostyrelsen, enheten for Arter og Naturbeskyttelse, har fragat om de svenska

myndigheternas bedomningar inkluderar risker for att det kommer att bli en
grdansoverskridande paverkan pd relevanta sjofdgelpopulationer i Kattegatt, vilket
har betydelse for upprdtthdllandet eller forbdttringen av artens nuvarande
bevarandestatus i Danmark. Miljostyrelsen framfor att en realisering av projektet
kan medféra grinséverskridande paverkan pa alkor, tretdig mds och sillgrissia, i
form av undantrdngning fran overvintringsomrdden, som kan paverka Danmarks

direktivforpliktelser.

Bolaget har bedomt de 6verskridande effekterna avseende sjofaglar, se

Bilaga B.12.A till MKB:n och Bilaga 3 till Esborapporten. De danska omradena
niarmast Galatea-Galene &r dock inte utpekade fagelskyddsomraden for de arter som
potentiellt kan paverkas av vindparken. Arterna &r inte heller utpekade for

fagelskyddsomraden i den danska delen av Kattegatt.

Miljostyrelsen, enheten for Arter og Naturbeskyttelse har noterat att buffertzoner

har anvdnts vid bedomningen av pdaverkan pd sjofdglar, inom vilka individer kan
paverkas av storningar och forskjutningar frdan vindkraftsparken, men anser att det

saknas en forklaring av den professionella grunden som ligger till grund for
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buffertzonernas storlek. Miljostyrelsen har framhdllit att lommarna dr sdrskilt
kénsliga for storningar och att det i tyska studier noterats undantrdingningseffekter
pd cirka tio kilometers avstdnd frdn vindkraftsverk, varfor betydligt storre
buffertzoner behévs dn tvd kilometer. For alkor saknas ocksd yrkesmdssiga

motiveringar for att en buffertzon pa 500 meter ska vara tillrdcklig.

Vad giller undantréngning av alkor &r buffertavstdndet om 500 meter baserat pé det
som anvinds vid Horns Rev 3 (Orbicon 2014), och bedoms vara en vedertagen
buffertzon baserat pa tidigare erfarenheter och studier. Vad avser lommar har det
observerats mycket fa lommar under inventeringarna som genomforts under 2019—
2022. Risken for undantringning av lommar bedoms dérfor vara mycket begriansad
med en forsumbar effekt och konsekvens. En storre buffertzon beddms sakna

betydelse givet att omradet uppenbart inte ar av betydelse for dessa arter.

Miljostyrelsen, enheten for Arter og Naturbeskyttelse, har undrat om de svenska

myndigheterna i virderingen av kumulativa effekter forhallit sig till hela
utbredningsomrddet for sjofagelbestinden i Kattegatt. Miljostyrelsen anser att det i
ESBO-rapportens konsekvensbedomning av sjofdglar inte tydligt framgdr vilken
populationsniva bedémningarna bygger pd och anser att hela Kattegatt alltid bor
beaktas, eftersom det dr en sammanlagd population. Miljostyrelsen anser att

fdgelinventeringar bor foretas under flera ar pd grund av mellandrsvariationer.

Populationsnivan som beddmningarna utgar fran redovisas i

referensrapporterna R.14 (Birds and offshore wind farm in Kattegatt. NIRAS A/S)
och R.15 (Galatea-Galene Offshore Wind Farm Migrating birds. NIRAS A/S) till
Esborapporten. De biografiska populationerna for kénsliga arter uppgér bland annat
till 1 440 000 for gratrut, 360 000 for havstrut, 1 640 000 for fiskmas och 6 970 000
for tretdig mas. Bestdnden av alkor i Galatea-Galene har berdknats till 971 alkor,
men detta antal jamf{ors i bedomningen med de bestandsuppskattningar som finns i
Natura 2000-omradena, i Kattegatt och det biogeografiska bestdndet. Det &r saledes

inte korrekt att enbart bestinden inom Galatea-Galene har bedomts.

Vad giller flerarsinventeringar har Bolaget inventerat fagel under tvé ars tid, se
bland annat Bilaga K.25 till Komplettering 2. Det finns dessutom sedan tidigare
undersokningsdata och kunskap om omradet, vilket tillsammans ger ett gediget

underlag for att gora tillforlitliga bedomningar av effekter och konsekvenser.
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Sedimentspridning

Miljostyrelsen, Hav- og Vandmiljo, har efterfrdgat en férdjupad beskrivning av de

miljokonsekvenser som sedimentspridning kommer fd i danska vatten. Det framgar
av underlaget att grinséverskridande resuspension och sedimentspridning till
danska vatten kan forekomma. Det efterfragas ddrfor siffror som visar typen av
bottentyp i danskt vatten, en tydlig markering av var grinsen mellan danska och
svenska exklusiva ekonomiska zoner gar samt en beskrivning av de ovan nimnda
gransoverskridande effekterna och paverkan pd tillstandet i vattenforekomsterna till

foljd av spridning och utsldpp av miljofarliga fororeningar.

Sedimentspridning kan frémst uppkomma inom parkomrédet och sprider sig i en
begransad omfattning utanfor, och da framst inom svenskt vatten. I punkt E.2.2 ovan
och Figur 11 nedan presenteras sedimentspridningsresultaten dir endast mycket sma
omraden inom danskt vatten exponeras for forh6jda halter av suspenderat sediment
och en efterfoljande sedimentation. Halter om 100 mg/l inom danskt vatten
uppkommer fraimst med en varaktighet om 1-6 timmar, bortsett fran ett mycket litet
omrade precis vid gransen vid delomradet Galatea dér varaktigheten uppgar till

maximalt 48 timmar. Detta har redogjorts mer i detalj i avsnitt 7.1.2 1 Esborapporten.

En maximal sedimentation om 10 mm uppkommer inom danskt vatten, men i

mycket begransade omréaden (se Figur 11).
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Figur 11: Modellerad sedimentation som uppkommer vi anldggning av fundament och kablar
(Bilaga K.6).
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Att den begrinsade sedimentspridningen in till danskt vatten skulle paverka
forekommande bottentyper inom danskt vatten anses som mycket osannolikt, da
forhojda halter av suspenderat sediment ar hogst tillfalliga samtidigt som den

efterfoljande sedimentationen dr mycket liten.

Kumulativa effekter

Miljostyrelsen, enheten for Arter og Naturbeskyttelse, har framfort att bedomningen

av kumulativa effekter inte tagit hinsyn till alla relevanta projekt, eftersom man inte
har bedomt ndgra av de havsbaserade vindkraftsprojekten i Kattegatt, sasom
Bachers banke DKI1W, Sonderbjerg DK2P och Kattegat Syd. Dessa bor tas i
beaktande dven om de dr i ett tidigt skede. Utover detta saknas en forklaring for hur
undantrdangda faglar fran Galatea-Galene kan flyttas till Stora Middelgrund ndr det

samtidigt finns en undantrdingningseffekt frdn detta omrdde.

I den kumulativa beddmningen har befintliga vindparker samt vindparker som varit
foremal for tillstandsprévningar ingatt. Namnda vindparker i Danmark ér i tidig

planeringsfas och har forst under 2022 ingett ansékningar.

I forhallande till sddana planerade men e¢j tillstdndsgivna vindparker maste en
relevant kumulativ bedomning i MKB:n utgé fran befintlig och offentliggjord
information, vilket sdllan ar fallet med projekt i tidig projektfas. De osdkerheter som
finns géllande andra planerade vindparksprojekts utformning och framtida paverkan
bor inte paverka Bolagets mojlighet att fa tillstdnd for vindpark Galatea-Galene.
Istdllet ar det Bolagets uppfattning att en mer detaljerad kumulativ bedomning av
dessa verksamheter far goras inom ramen for dessa parkers framtida
tillstdndsansokningar dér tillstindsmyndigheten, om Galatea-Galene dé redan
meddelats tillstdnd, fir beakta den kumulativa effekt som dessa parker kan fa

tillsammans med Galatea-Galene.

Vad giller undantringning av alkor till omrédet Stora Middelgrund, om det
samtidigt skulle finnas en vindkraftpark dir, kommer huvuddelen av figlarna i
Natura 2000-omrédet att undantréngas fran Natura 2000-omradet genom kumulativa
effekter mellan Stora Middelgrund vindpark och Galatea-Galene.
Undantrangningseffekter fran vindpark Galatea-Galene bedoms bli begrénsad, d&
sjofaglar ror sig Over stora ytor 1 Kattegatt samt inte undantréngs i sin helhet fran

vindparkerna utan kan fortsatt fodosoka inom vindparkerna.
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Paverkan pd landskapsbilden frén Anholt

Norddjurs Kommune har framfort synpunkter pa paverkan pd landskapsbilden. De

anser att visualiseringarna dr missvisande i forhdllande till den faktiska paverkan
pa landskapsbilden frdan Anholt. Turbinerna bor ritas mérkare for att visa
landskapsbilden vid soluppgdng. Jimforelsen med vindkraftsparken Anholt dr
missvisade eftersom de existerande turbinerna dr ungefdr hdften sd stora som de
planerade i Galene. Eftersom det dr tvd projekt, bade Galatea-Galene och Stora
Middelgrund som kan komma att paverka den unika landskapsupplevelsen pa Anholt
dr det viktigt att ons boende och sommargdster forbereds pd de fordndringar som

sker vid horisonten runt on.

De fotopunkter som ligger till grund for fotomontagen &r tagna mellan klockan 8—13
i borjan av april. For att vindkraftverken ska synas béttre i montagen har dessa redan
belagts med morkare farg. Tillsammans med versioner av fotomontagen som har
symboler anser Bolaget att de ger en sammantagen god och realistisk bild 6ver

synintryck och parkens utbredning.

Det ér riktigt att vindkraftverken som finns i den befintliga vindkraftsparken Anholt
skiljer sig 1 h6jd fran de vindkraftverk som planeras inom Galatea-Galene. Syftet
med att visa fotot over vindkraftsparken Anholt var att fa en referensbild dver en
befintlig vindkraftspark beldgen pa ungefar samma avstand fran 6n Anholt som
Galatea-Galene. Skillnaden i h6jd kunde fortydligats i Bilaga 4, men Bolaget
vidhaller sin bedomning att vindparken medfor mattlig visuell paverkan och

konsekvens for landskapsbilden.

Sjofart

Sofartsstyrelsen har inte ldmnat ndagra ytterligare synpunkter dn vad som givits in i
tidigare i Esboprocess, men har framhdvt ndrheten till farlederna samt att

delomrade Galatea ligger ndira en betydande girpunkt i T-rutten.
Bolaget vill framhélla att denna girpunkt 4r beaktad i den nautiska riskanalysen.

Paverkan pa fisk och yrkesfisket

Danmarks fiskeriforening har framfort synpunkter gdllande vikten av att fokusera pa

de kumulativa effekterna for fisket av vindparker i danskt och svenskt vatten.
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95.

96.

Foreningen menar att yrkesfisket dterkommande blivit utestdingt fran fangstplatser
med argument om att fisket kan flytta pd sig till andra stdillen och att det ddrfor dr
avgorande att samexistens mellan yrkesfiske och vindkraft till havs prioriteras.
Utbyggnad av vindkraft till havs bér inte byggas inom kdrnomrdden for yrkesfiske
och Galatea-Galene dr, enligt Danmarks fiskeriforening, placerat i ett

nyckelomrdde for danska havskrififiskare.

GGVAB har ingen avsikt att verka for att generellt forbjuda fiske i omradet och
fiske kommer fortsatt att vara mojlig i parken, &ven om de praktiska mdjligheterna
till bottentralning begrénsas. Bolaget har dven foreslagit tva nya villkor for att
reducera de negativa foljderna for yrkesfisket (villkor (23) och (24)), se d&ven punkt

E.8 ovan.

Danmarks fiskeriforening har framfort att bottensubstraten fordndras inom

vindparker vilket i sin tur dndrar strommar och ddrmed dven vilka fiskarter som ror
sig inom omrddet. Det dr inte tillréickligt och vetenskapligt belyst hur fiskar och

skaldjur pdaverkas av vindparken.

Studier har visat pa att de hydrografiska férdndringarna till f61jd av en vindkraftpark
i drift 4&r minimala till f6ljd av de stora avstanden mellan vindkraftverken. Vidare har
en hydrodynamisk modell tagits fram for att utreda den planerade vindparken
Galatea-Galens paverkan pa omradets hydrografi, se Bilaga B.11 till MKB:n och
referensrapport R.13 till Esborapporten. I enlighet med tidigare studier har modellen
visat pa en obetydlig paverkan pa omradets hydrografiska forhallanden. I ett worst
case-scenario berdknas vindparken innebéara en minskning av den arliga
medelstromhastigheten om cirka 0,005 m/s, men endast i ndromraden for
fundamenten (omkring 125 meter) i parkomradets ostra del. Sammantaget forvéntas
vindparken medfor en forsumbar paverkan pa parkomradets strommar vars
utbredning begrinsas till miljon i néra anslutning till fundamenten. Vindparkens
paverkan pa fisk och skaldjur har redogjorts for i Esborapporten samt ingéende i

underliggande referensrapport, bland annat R.1 och R.4.

Danmarks fiskeriforening har framfort att det dr viktigt att belysa hur vindparken

gynnar predatorer. I Danmark har det visat sig att skarv kan sitta och rasta pd
vindkraftsfundamenten och ddrfor jagar i hégre grad inom vindparksomrdden. Detta
kan stressa fiskarna och dirmed begrinsa fiskforekomsten inom omrddet. Aven ett

okat antal tumlare och sdl kan paverka forekomsten av fisk.
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Bolaget instimmer att ndrvaron av predatorer kan driva upp stressnivaer hos
bytesfisk och storskarv kan attraheras till havsbaserade vindparker da storskarv kan
anvianda fundamenten som viloplatser for att torka vingarna. Det finns studier som
har visat att storskarv kan paverka antalet fiskindivider i slutna, mindre vattensystem
sasom artificiella fiskdammar och naturliga aar. I storre, 6ppna vattensystem som &r
aktuellt hir dr variationen av storskarvens paverkan stor och inte lika betydande.**
Tumlare och sil kan ocksé paverka fiskforekomst men inget tyder pa att vindparken
i sig skulle fordndra populationernas tillvéxt. Snarare kan vindparken fungera som
en refug for fisk och skapa starkare och storre bestdnd, bland annat genom minskad
tralning. Sammantaget bedoms inte vindpark Galatea-Galene gynna predatorer pa

nagot ndmnvért sétt.

97. Danmarks fiskeriforening har framfort oro éver hur ljudpaverkan fran

vindkraftverken och magnetiska filt omkring kablarna paverkar fiskforekomsten.

GGVAB hénvisar till bemoétandet i punkt E.2.5 ovan.

G. Justerade forslag till villkor
G.1 Villkorsdiskussion
G.1.1 Allmént om villkorskatalogen

Bolaget foreslar nigra justeringar av villkorsforslagen for att ta hansyn till inkomna
remissyttranden. Nedan redovisas villkorskatalogen med &ndringar och tilligg

markerade med fet text.

I avsnitt C och avsnitt E.1-E.2 diskuteras villkoren ifraga om ljud fran pélning och
geofysiska undersokningar samt sedimentspridning till skydd f6r tumlare och torsk.
Dessa villkor utgor del av Bolagets Natura 2000-ans6kan och omfattas darfor av den
provningen, till undvikande av 6verlappande villkor. Villkoren for Natura 2000-

ansdkan sammanstélls i Bilaga Y.3.

3 Nilsson, L. m.fl., Birds in southern Oresund in relation to the windfarm at Lillgrund. Final report of
the monitoring program 2001-2011,2011; Ovegard, M. m.fl., Cormorant predation effects on fish
populations: A global meta-analysis, 2021.
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G.12

G.13

G.14

G.1.5

Tidigare villkor (3), som hénvisat till en kartbilaga A.2 om fundamentsomrade, har

utgétt och ersatts av villkor om sdkerhetsavstand for sjofarten i villkor (10).

Flera dndringar avser fortydliganden. Detta géiller bland annat villkor (5) om att dven
transformatorstationer ska forses med hindermarkering, villkor (18) om vilka
myndigheter som é&r involverade i beredskaps- och rdddningsplan, villkor (20) om
Forsvarsmaktens tilltridde till vindparken och villkor (21) om nér verksamheten ska

anses nedlagd.

Bakgrunden till de flesta nya villkor har redovisats ovan i detta yttrande. Syftet

bakom vissa av de centrala villkorsédndringarna sammanfattas i det foljande.

Villkor (2) om samrad av parklayout

Bolaget foreslar som tilldgg till villkorsforslaget att den ndrmare placeringen av

vindkraftverken ska ske efter samrad med dven Forsvarsmakten.

Villkor (10) om sikerhetsavstind for sjofarten

Bolaget foreslar en rétt for tillsynsmyndigheten att besluta om ett justerat
sdkerhetsavstand mellan farleder och vindkraftverk med hénsyn till den slutliga
layouten och den fordjupade nautiska riskanalysen som gors infor byggnation av
vindkraftverken. Detta har ndirmare redogjorts for i punkt E.9 ovan. Det villkorade

omradet framgar av Bilaga Y.1 och Y.2.

Villkor (23)—(24) om yrkesfisket

Bolaget atar sig att arbeta fram en samverkansplan for samarbete med yrkesfiskets
producentorganisationer rérande forutsattningar for demersalt yrkesfiske i
vindparken, samt ska upp till ett belopp om 10 miljoner kronor bekosta
undersokningar och étgérder for en omstéllning av yrkesfisket inom

vindparksomrédet. Bolaget hdnvisar i denna del till avsnitt E.8 ovan.

Villkor (25) och bemyndigande (1) om fladdermdss

Mot bakgrund av inkomna synpunkter avseende undersdknings- och
driftregleringsprogrammet for fladdermdss, se avsnitt E.5 ovan, har Bolaget justerat
villkoren pé sa vis att driftreglering till skydd av eventuella migrerande fladdermoss

under var- och hostmigration inte kommer att vara begransad till vissa vind- och
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G.1.6

G.1.7

vaderforhallanden, utan istillet att undersokningsprogrammet narmare ska reglera
for hur driftreglering ska ske vid tidpunkter for hog migration. Detta program far
dérefter dndras och anpassas av tillsynsmyndigheter efter det kunskapsunderlag som

inhdmtats genom undersokningsprogrammet.

Bolaget kommer @ven att undersoka forekomst av annan fladdermusforekomst i
parken inom ramen for undersokningsprogrammet. Om det mot formodan visar sig
forekomma fodosokande fladdermdss foreslas att tillsynsmyndigheten bemyndigas
att besluta om en driftreglering i enlighet med vedertagna riktlinjer avseende
perioder samt vider- och vindforhallanden till skydd for fladdermoss, se

bemyndigande (1).

Villkor (26) och bemyndigande (2) om driftreglering fagel

Med anledning av synpunkter pa driftreglering till skydd for migrerande rovfaglar
har 1 villkor (26) fortydligats att detektions- och driftregleringsutrustning kommer att
finnas installerat pa vindkraftverken och att driftreglering kommer att tillimpas fran
start vid hog migration av rovfaglar 6ver vindparken, dvs. d&ven under de inledande
tre aren da undersokningsprogrammet pagar. Som tidigare foreslar Bolaget dven ett
bemyndigande som majliggor for tillsynsmyndigheten att besluta om fortsatt eller
anpassad driftreglering vid betydande risk for kollision med migrerande rovfaglar,
baserad pa den kunskap som inhdmtats inom ramen for unders6kningsprogrammet,

se bemyndigande (2).

Undersokningsprogram for uppfoljning enligt villkor (25)-(27)

Flera remissinstanser har lamnat synpunkter med 6nskeméal om uppf6ljning efter att
vindparken etablerats pa bland annat tumlare, bottenfauna och sjoféglar. Bolaget &tar
sig dérfor att ta fram ett undersdkningsprogram som inges till tillsynsmyndigheten
innan anldggningsarbeten startar avseende uppfoljning av i vart fall bottenfaunan,

fisk, skaldjursbestand, sjofaglar och tumlare.

Det ér av vikt for projektets kalkyler, forutsebarhet och finansiering att ett takbelopp

satts for de kostnader som é&r forenade med utférande av undersdkningsprogrammen,
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vilket ocks4 har gjorts i andra vindparker till havs.*> Bolaget har hojt nivén som
tidigare foreslagits for de kostnader som behdvs for att kunna undersdka paverkan pa
fladdermdss och rovfagel med anledning av det nya forslaget till
undersdkningsprogram enligt villkor (27), fran 30 miljoner till 40 miljoner kronor,
se villkor (28). Detta bedoms vara ett hogt satt belopp till sdkerstéillande av att

undersokningar kan utforas i enlighet med villkoren.
G.2 Forslag till villkor
Allmdint villkor

(1) Om inte annat framgér av nedanstdende villkor ska verksamheten utformas
och bedrivas i huvudsaklig 6verensstimmelse med vad s6kanden har

uppgett i ansékan och atagit sig i Ovrigt i drendet.
Placering och utformning

2) Den nérmare placeringen av vindkraftverken ska ske efter samrad
med Lénsstyrelsen i Hallands 14n, Kustbevakningen, Havs- och
vattenmyndigheten, Forsvarsmakten, Sjofartsverket och

Transportstyrelsen.

3) Fundament och erosionsskydd fér inte placeras pa bubbelrev,
héstmusselbankar, maerl och haploops-samhéllen, samt ej heller inom ett
avstdnd om 50 meter fran dessa naturtyper, med undantag for bubbelrev dér
avstandet ska vara minst 200 meter. Skyddsavstinden giller dven andra

installationer samt kabeldragning.

4) Fundament, erosionsskydd och kablar far inte anldggas ndrmare &n 250 meter

till vraket fran lastfartyget Altnes.

%) Vindkraftverk, transformatorstationer och matmaster ska forses med

hindermarkering enligt Transportstyrelsens och Sjofartsverkets foreskrifter.

35 Bl.a. SEZ-tillstdnd for Kriegers Flak och Linsstyrelsen Skanes forslag till SEZ-tillstdnd for Skéne
Havsvindpark.
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(6)

Senast 30 dagar innan respektive fundament reses ska exakt lage for
fundamenten ges in till Sjofartsverket, Transportstyrelsen, Kustbevakningen,
Forsvarsmakten och Lansstyrelsen i Hallands 1dn, samt att

en flyghinderanmaélan enligt luftfartsforordningen (2010:770) ska inldmnas

till Forsvarsmakten.

Information och samrdd

(7

®)

Verksamhetsutovaren ska minst tre (3) ménader innan anldggningsarbeten
paborjas informera Lénsstyrelsen i Hallands 14n, Férsvarsmakten,
Forsvarets radioanstalt, Sjofartsverket, Transportstyrelsen och
Kustbevakningen om arbetenas paborjande. Myndigheterna ska dérefter
informeras fortlopande om arbetenas fortskridande samt dé arbetena
avslutas. Formerna for hur och med vilken periodicitet informationen
ska limnas under anliggningsskedet ska redovisas i

kontrollprogrammet.

Vid eventuellt behov av rojning av minor eller annan icke-exploderad
ammunition ska samrad ske med Forsvarsmakten och Lansstyrelsen i
Hallands ldn. Verksamhetsutdvaren ska tillsammans med dessa myndigheter
ta fram ldmpliga skyddsatgirder for att undvika eller reducera potentiell

paverkan pa fisk, sjofagel och marina daggdjur.

Sjofart och sjosdkerhet

©)

(10)

En uppdaterad nautisk riskanalys ska uppréttas for de vindkraftverk som ar

positionerade ndrmast farlederna.

Enskilda vindkraftverk och transformatorstationer i vindparken ska ha
ett sikerhetsavstand till S-rutten om 1,0 nautisk mil och till T-rutten om
1,4 nautisk mil. Lansstyrelsen i Hallands lin har ritt att besluta om ett
kortare siikerhetsavstind mellan niirmast positionerade vindkraftverk
eller transformatorstation och S-rutten respektive T-rutten, om
framtagen nautisk riskanalys enligt villkor (9) visar att sjosikerheten

kan uppritthillas dven med ett kortare sikerhetsavstind.
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(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

Verksamhetsutdvaren ska minst tre (3) méanader innan anldggningsarbeten
paborjas samrada med Sjofartsverket och Transportstyrelsen om de atgérder
som kréavs till skydd mot storningar for sjofarten och fartygs
navigationsutrustning, ddribland vid behov utrustning for undvikande av s.k.
falska spokmal. Verksamhetsutovaren ska sté skéliga kostnader for sddana

skyddsétgarder.

Senast sex (6) veckor innan anldggningarbeten pabdrjas ska detta meddelas
till Sjofartsverket via e-post ufs@sjofartsverket.se med information om
omrade, omfattning och tidplan samt eventuella andra uppgifter av betydelse

for sjotrafiken.

I samband med att anléggningsarbeten vidtas ska verksamhetsutdvaren {olja
de anvisningar som ldmnas av Sjofartsverket och Transportstyrelsen sa att
fartygstrafiken till och frdn omréden dir anldggningsarbeten utfors inte utgor

risk for ovrig sjofart.

Under anldggningsfasen ska omradet 6vervakas fran ledningscentral.
Verksamhetsutovaren ska sérskilt 6vervaka en temporér skyddszon om minst
500 meter fran installationsfartyg néar anlaggnings- och underhéllsarbete med
installationsfartyg utfors. Fartyg som riskerar att navigera fel i forhallande
till vindparken ska varnas. Fortsatt 6vervakning ska ske under driftsfasen om
Sjofartsverket eller Transportstyrelsen bedomer att sddant behov

foreligger.

Nar vindparken har anlagts ska de nya anlédggningarna métas in och
vattenomradet sjométas enligt sjdmétningsstandard FSIS-443. Inmétning och

sjomatning ska delges Sjofartsverket for uppdatering av sjokort.

Kemikalier och avfall

(16)

Utrustning for uppsamling av oljespill fran turbiner och transformatorer ska
finnas. Behallare och anliggningsdelar som innehiller olja ska si lingt
som mojligt forses med lickageskydd. Lickageskyddet ska ha kapacitet

att samla upp hela oljevolymen.
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(17)

Avfall, savil fast som flytande, ska tas om hand, sorteras och forvaras sa att
risk for fororening eller andra oldgenheter inte uppstar och transporteras till

land f6r omhéandertagande.

Beredskaps- och riddningsplan

(18)

Innan anlidggningsarbeten pabdrjas, ska en beredskaps- och raddningsplan
utarbetas efter samrdd med Sjofartsverket, Linsstyrelsen i Hallands léin,
Kustbevakningen samt berérda kommuner. Planen ska bland annat omfatta
uppgifter om insatser for sjordddning, raddning av skadade pa
vindkraftverken, skydd av miljon vid eventuella oljeutsldapp och birgning av
eventuella skadade fartyg. Planen ska &dven redovisa ansvarsférdelning,
tillgéngliga raddningsresurser och bogserbatskapacitet i omradets nérhet.
Beredskaps- och rdddningsplanen ska vart femte ér foljas upp, utvérderas
och vid behov forbittras, eller efter ett lingre intervall som Lansstyrelsen i

Hallands 14n och Kustbevakningen foreslar.

Marinarkeologi

(19)

Verksamhetsutdvaren ska samrada med Lénsstyrelsen i Hallands 14n om
genomforande av arkeologisk utredning enligt 2 kap. kulturmiljélagen
(1988:950). Marinarkeologisk expertis ska anlitas vid utformning av

undersdkningar samt for granskning av resultatet.

Om marinarkeologiska objekt identifieras inom omradet ska dessa sa langt
mojligt undvikas vid etablering av vindkraftpark och

undervattenskablar. Om det finns risk for att marinarkeologiska lamningar
kommer att berdras av anldggningsarbeten ska verksamhetsutdvaren i
samrad med Lénsstyrelsen i Hallands l4n lata besiktiga och vid behov
undersdka dessa innan arbetena far paborjas. Vidtagna atgérder ska

dokumenteras och rapporteras till ldnsstyrelsen.

Totalforsvaret

(20)

Pé begéran av Forsvarsmakten ska verksamhetsutdvaren sta kostnaden for
anskaffande och installation av utrustning for sékerstéllande av
Forsvarsmaktens havsovervakning eller for annat &ndaméal som

Forsvarsmakten bestimmer, och som genomfors 1 syfte att undvika
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paverkan fran vindparken pa totalforsvarets intressen, upp till en kostnad
om som mest 100 miljoner kronor i 2022 &rs prisniva. Om installation av
sadan utrustning ska ske inom vindparken ska verksamhetsutdvaren i
samrad med Forsvarsmakten och i detta syfte ges tilltride till

vindparken och utrustningen under anldggande, drift och avveckling.

Avveckling

ey

(22)

Vid nedldggning av verksamheten ska atgérder for avveckling vidtas. En
avvecklingsplan ska tas fram av verksamhetsutovaren och ges in till
Lénsstyrelsen i Hallands lén senast ett (1) &r innan vindkraftverk
permanent tas ur bruk. Verksamheten ska anses som nedlagd om
vindparken, med fungerande elanslutning, inte har producerat och
levererat elektricitet till elniitet under en sammanhéingande tid om
tre (3) ar. Tillsynsmyndigheten fér besluta i vilken omfattning
anldggningar for vindparken inklusive fundament ska tas bort och vilka

Ovriga atgarder som kravs for aterstillande.

Verksamhetsutdvaren ska stilla en ekonomisk sikerhet for kostnaderna for
rivning och aterstéallningsatgirder samt for eventuell nédvéndig sjomatning
1 samband med en nedldggning av verksamheten. Lansstyrelsen i Hallands

lan ska godkdnna formen for stéllande av sékerhet.

Sakerheten ska uppga till sex (6) miljoner kronor per vindkraftverk som
etableras. Sikerheten ska stéllas etappvis dir 30 procent av
sdkerhetsbeloppet ska stéllas minst tre (3) manader innan installation av det
forsta fundamentet paborjas, 20 procent senast sex (6) ar efter
driftséttning av det forsta vindkraftverket, och resterande 50 procent

senast tolv (12) ar efter att det forsta vindkraftverket tagits i

drift. Sdkerheten ska uppréknas vart femte &r efter konsumentprisindex dér

aret for driftstart utgor basar.

Yrkesfiske

(23)

Verksamhetsutovaren ska fora en fortsatt dialog med yrkesfiskets
producentorganisationer och, om intresse finns hos organisationerna,

verka for att tillsammans med dessa uppriitta och bibehélla en
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(24)

samverkansplan i syfte att mojliggora demersalt yrkesfiske i

vindparken.

Verksamhetsutovaren ska, intill ett belopp av hogst tio (10) miljoner
kronor i 2022 ars prisniva, bekosta undersokningar och atgirder till
yrkesfiskets producentorganisationer avseende hur en omstillning av
yrkesfisket inom vindparksomrédet kan goras, om andra metoder
krivs inne i parken och utveckling av fiskemetoder, samt bekosta ny

utrustning som yrkesfisket kan behéva inom vindparksomridet.

Undersokningsprogram

(25)

(26)

Verksamhetsutovaren ska under en period om tre (3) r efter driftséttning
av vindparken undersoka forekomst av fladdermdss inom
verksamhetsomradet och vindparkens péverkan pé vér- och
hostmigrerande fladderméss. Verksamhetsutovaren ska, efter samrad med
Naturvardsverket och Lansstyrelsen i Hallands ldn, utarbeta ett program for
sddana undersokningar. Programmet ska senast sex (6) méanader innan
vindparken tas i drift ldmnas till Lansstyrelsen i Hallands l4n for

godkinnande.

Vindkraftverken ska vara forsedda med detektions- och
driftregleringsutrustning. Till undvikande av betydande risk for kollision
med var- och hostmigrerande fladdermoss ska under
undersokningsperioden berérda vindkraftverk driftregleras under perioden
for var- och hostmigration i enlighet med vad som niarmare regleras i

undersokningsprogrammet.

Verksamhetsutovaren ska under en period om tre (3) r efter driftsdttning
av vindparken genomfora undersdkningar for att utreda migrerande
rovféglars rorelsemonster och undvikandegrad inom vindparken samt dess
paverkan av vindparken. Undersdkningsprogrammet ska utarbetas i samrad
med Naturvérdsverket och Lansstyrelsen i Hallands lén.
Undersokningsprogrammet ska senast sex (6) manader innan vindparken

tas i drift lamnas till Lénsstyrelsen 1 Hallands 1én for godkénnande.
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27

(28)

Vindkraftverken ska vara forsedda med detektions- och
driftregleringsutrustning. Vindkraftverken ska under
undersokningsperioden tillfilligt driftregleras vid stort antal
migrerande rovfaglar éver vindparken i enlighet med vad som

nirmare regleras i undersokningsprogrammet.

Verksamhetsutovaren ska, for uppfoljning av vindparkens piaverkan
pa minst bottenfaunan, fisk, skaldjursbestind, sjofaglar och tumlare,
lata utfora och bekosta sidana undersokningar om vindparkens
paverkan i detta avseende. Verksamhetsutovaren ska limna ett forslag
pa ett program for sidana undersokningar ifriga om utformning,
omfattning och tidsintervall till Liinsstyrelsen i Hallands léin senast sex

(6) manader innan installationsarbeten pabdrjas for vindparken.

Den sammanlagda totala kostnaden for genomforande av
undersdkningsprogrammen enligt villkor (25)-(27) far inte dverstiga ett
belopp om hogst 40 miljoner kronor i 2022 ars prisniva. Resultaten fran

undersdkningarna ska tillstdllas Lansstyrelsen i Hallands 14n.

Biologisk mdngfald

(29)

Verksamhetsutdvaren ska, intill ett belopp av hogst 10 miljoner kronor i
2022 ars prisniva, lata utféra och bekosta atgiarder som gynnar den
biologiska mangfalden i omréadet i anslutning till vindparken. Atgirderna ska
planeras i samrad med Lansstyrelsen i Hallands 1dn och Havs- och
vattenmyndigheten och faststéllas i ett atgérdsprogram senast sex (6)

manader innan installation av vindparken paborjas.

Kontrollprogram

(30)

Kontrollprogram for verksamheten ska finnas for anldggnings-, drift- och
avvecklingsfas och ska upprittas i samrad med Lansstyrelsen i Hallands lén,
Naturvardsverket, Havs- och vattenmyndigheten och Kustbevakningen. Av
kontrollprogrammet ska framga hur tillsyn, besiktning och kontroll ska ske,

med angivande av méitmetod, métfrekvens och utvirderingsmetod.

Forslag till kontrollprogram ska ldmnas till Lansstyrelsen i Hallands ldn

senast tre (3) manader innan respektive fas for verksamheten inleds.
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Kontrollprogrammet kan samordnas med 6vriga kontrollprogram for
verksamheten, déribland det kontrollprogram som tas fram for

verksamheten enligt tillstand enligt 7 kap. 28 a § MB (Natura 2000).

Kontrollprogrammet ska ses éver vart femte ar, eller efter ett liingre
intervall som tillsynsmyndigheten bestimmer vid den senaste

oversynen.

G3 Forslag till bemyndiganden

GGVAB hemstiller att regeringen beslutar om foljande bemyndiganden:

(1

)

Om resultaten fran genomforda studier och undersdokningar inom ramen for
undersokningsprogrammet enligt villkor (25) visar att det finns en betydande
risk for kollision under fladdermdssens var- respektive hostmigration, far
Lénsstyrelsen i Hallands ldn besluta om fortsatt driftreglering av

vindkraftverken under migrationsperioden.

Om resultaten frin genomforda studier och underséokningar inom
ramen for undersokningsprogrammet visar att det dven forekommer
fladdermdss som fodosoker inom parken, fiar Léinsstyrelsen i Hallands
lin besluta om driftsreglering fran solnedgéng till soluppgéing under
perioden fran och med den 15 juli till och med 15 september, forutsatt
att medelvindhastigheten under 10 minuter i rotorhdjd {ir <6 m/s och
temperaturen samtidigt lir >14 °C, dock inte om det forekommer

kraftigt regn och/eller dimma.

Lénsstyrelsen 1 Hallands 14n ska dven ha mojlighet att under den fortsatta
driftsfasen besluta om undantag fran sddan driftreglering om fortsatt
uppfoljning visar pa lag forekomst av fladdermdss i vindparken och
driftreglering inte kan anses motiverat med héansyn till nyttan av dessa

skyddsatgarder jamfort med kostnaderna for sidana dtgarder.

Om resultaten fran genomforda studier och undersdokningar inom ramen for
undersdkningsprogrammet enligt villkor (26) visar att det finns en betydande
risk for kollision med migrerande rovfaglar, far Lansstyrelsen i Hallands lén
besluta om fortsatt driftreglering av vindkraftverken vid stort antal

migrerande rovfaglar éver vindparken.
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Lénsstyrelsen 1 Hallands 1&n ska dven ha mojlighet att under driftsfasen
besluta om undantag fran sadan driftreglering om fortsatt uppfoljning visar
pa lag forekomst av rovfaglar i vindparken och driftreglering inte kan anses
motiverat med hédnsyn till nyttan av dessa skyddsétgarder jamfort med

kostnaderna for sddana atgérder.

3) Lénsstyrelsen i Hallands 1dan bemyndigas att besluta om forléngning av tiden
inom vilken de anldggningsétgirder som krévs for verksamheten ska vara

utforda (igngsattningstiden).

Malmo den 23 december 2022

GALATEA-GALENE VINDPARK AB, genom

Madeleine Edqvist Therese Stromshed Anna Ekstrom Stahl
(enligt fullmakt) (enligt fullmakt) (enligt fullmakt)
BILAGOR

Y.1 Karta 6ver verksamhetsomradet (forstahandsyrkande)

Y.2 Karta 6ver verksamhetsomradet (andrahandsyrkandet)

Y.3 Konsoliderad villkorslista (SEZ och Natura 2000)

Y.4 Bemotande av synpunkter om tillimpning av JNCC:s riktlinjer, Niras, december 2022

Y.5 Forekomst av sjofaglar i sodra Kattegatts utsjoomraden, resultat fran inventeringar
2020-09-21 —2022-11-26

Y.6 PM Bedomning av paverkan pé fladdermusfaunan vid de tva projekterade havsbaserade
vindparkerna Galene och Galatea i Kattegatt, EnviroPlanning, december 2022

Y.7 Kompletterande synpunkter kring riksintressemiljé Varberg, Kula AB, december 2022



